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Скальные ящерицы Кавказа (Систематика, экология и филогения поли­
морфной группы кавказских ящериц подрода Archaeolacerta). Д а р е в -
с к и й И. С. Изд-во «Наука», Ленингр. отд., Л. 1—214. 

В монографии рассматривается широкий круг вопросов, связанных 
с систематикой, географической изменчивостью, экологией и филогенией 
полиморфной группы скальных ящериц Кавказа, Крыма, Малой Азии 
и северного Ирана. Даны подробная систематическая характеристика, 
географическое распространение и сведения по экологии для 25 подви-
довых форм, относящихся к 8 выделяемым автором бисексуальным и пар-
теногенетическим видам. Б основу систематической части исследования 
положен главным образом морфолого-географический метод, основанный 
на несовместимости в общем ареале двух или нескольких подвидов одного 
вида. Особое внимание уделяется вопросу о таксономическом ранге 
партеногенетических форм, применение к которым принятых критериев 
вида наталкивается на серьезные трудности. Специально рассматривается 
вопрос о естественной межвидовой и внутривидовой гибридизации скаль­
ных ящериц и выясняется значение этого явления для эволюции подрода 
Archaeolacerta. В данном смысле оценивается эволюционная роль три-
плоидных стерильных гибридов между бисексуальными и партеногене-
тическими формами, а также значение гибридных зон на стыках ареалов 
полусимпатрических бисексуальных видов. Констатируется наличие био­
логических изолирующих механизмов, препятствующих успешному спа­
риванию симпатриантов в зоне контакта. Выясняются вероятные род­
ственные связи ящериц внутри рассматриваемой группы и пути их про­
никновения и расселения в пределах Кавказа. Илл. —110, цветн. табл. — 2, 
библ. — 206 назв. 
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П Р Е Д И С Л О В И Е 

Скальные ящерицы подрода Archaeolacerta (род Lacerta) — наиболее 
обычные и широко распространенные ландшафтные животные горного 
Кавказа . На всем протяжении от Предкавказья и Дагестана до хребтов 
Закавказья и Талыша, от Черноморского побережья и до ледников 
Большого хребта едва ли существует ущелье, каменистая россыпь или 
обнажение скал, где не обитали бы ящерицы этой группы, повсеместно 
отличающиеся высокой численностью и плотностью своих популяций. 

Характерной особенностью скальных ящериц является их ярко выра­
женная полиморфность. В пределах своего обширного ареала, охваты­
вающего, помимо Кавказа , также горный Крым, Малую Азию и северный 
Иран, они образуют значительное число подвидов и вариететов, объеди­
няемых обычно под сборным видовым названием Lacerta saxícola Ever-
smann. Разобраться во всем этом многообразии форм, отыскать надежные 
и стойкие критерии для их разграничения — вот задача, которая с дав­
них пор привлекала к себе внимание многих отечественных и зарубежных 
специалистов. Трудно назвать хотя бы одного крупного европейского 
герпетолога, который в той или иной мере не занимался бы изучением 
ящериц рассматриваемой группы. Однако, несмотря на ряд специально 
предпринятых исследований, разобраться во внутривидовой структуре 
«Lacerta saxícola» оказалось далеко не просто. Очень скоро выяснилось, 
что дальнейшее накопление и без того обширного материала не только 
не содействует решению задачи, но, напротив, все более усложняет ее. 
Специалистами все чаще стали высказываться скептические замечания 
в отношении перспективы дальнейших исследований, поскольку едва ли 
не каждая новая изученная серия ящериц давала повод к описанию 
очередных, трудно диагностируемых вариететов. 

Создавшееся положение как нельзя лучше можно иллюстрировать 
следующими цитатами из работ некоторых отечественных и зарубежных 
герпетологов. 

«Если придавать всем личным отклонениям закавказских Lacerta 
muralis значение систематических признаков, то даже среди моего не­
большого материала можно было бы описать еще несколько разновид­
ностей» (Дерюгин, 1901). 

«Вариации среди этих ящериц настолько разнообразны, что если 
придавать им значение, то каждый десятый экземпляр должен быть 
признан за новый вариетет» (Нестеров, 1911а). 

«Вся группа Lacerta saxícola и близких к ней по морфологии видов 
немногим уступает в своей „трудности" роду Phrynocephalus» (Чернов, 
1934). 

«С позиций систематики внутривидовая структура Lacerta saxícola 
дает повод для больших споров. . . Нерешенных вопросов еще столько, 
что лучше оставить их открытыми, пока новый материал не даст возмож­
ности их разрешить» (Lantz et Cyrén, 1936). 
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«Внутривидовая систематика этого вида очень трудна. Определение 
отдельных экземпляров весьма ненадежно» (Терентьев и Чернов, 1949). 

Очевидно, что выход из создавшегося положения заключался не 
в отыскании все более тонких диагностических признаков, как полагали 
старые авторы, а в признании прежде всего того объективного факта, 
что высокий полиморфизм изучаемой группы является нормальной фор­
мой существования вида и, следовательно, обширный накопившийся 
материал требует коренного пересмотра и ревизии с принципиально 
иных теоретических позиций. Многообразие внутривидовых форм скаль­
ных ящериц, служившее, казалось бы, непреодолимым препятствием для 
успешного построения системы, приобретает совершенно иное значение 
при оценке этого явления с позиций современной систематики, в основе 
которой лежит представление о политипическом виде, представляющем 
собой совокупность неоднородных, географически замещающих друг друга 
интерградирующих популяций. Подобный подход требует уже обработки 
не только мертвого коллекционного материала, как бы велик он ни был, 
но наряду с этим и изучения вида в его естественной обстановке, ибо 
лишь таким путем могут быть выявлены действительные отношения, 
существующие между отдельными популяциями — «частями вида» — 
в природе. 

С этой точки зрения анализ внутривидовой изменчивости скальных 
ящериц представляет не только частный интерес для специалиста-гер­
петолога, но приобретает значение исключительно удобной модели, 
дающей представление о трудностях, с которыми сталкивается система­
тик, когда его чисто описательные методы бессильны перед лицом об­
ширного фактического материала, не укладывающегося в привычные 
таксономические рамки. 

За последнее время интерес к изучению скальных ящериц значительно 
возрос также благодаря открытию у них естественного партеногенеза и 
полиплодии и выясняющейся связи этих явлений с процессами формо­
образования. 

В основу настоящего исследования, являющегося результатом деся­
тилетних полевых и лабораторных изысканий, положены материалы, со­
бранные в 1955—1965 гг. во время многочисленных экспедиций и поездок, 
охвативших все представляющие в этом отношении интерес географи­
ческие районы горной части Кавказского перешейка. Кроме того, для 
работы были использованы обширные коллекции, хранящиеся в Зооло­
гическом институте АН СССР, Зоологическом институте А Н АрмССР, 
Институте зоологии АН УССР, Государственном музее Грузии, Зооло­
гическом музее Московского университета и на кафедре зоологии по­
звоночных Ленинградского университета. В пределах возможного были 
также просмотрены коллекционные материалы некоторых зарубежных 
хранилищ. В общей сложности я располагал более чем 5000 экз. скальных 
ящериц из различных частей ареала, почти три четверти из которых 
были добыты мною лично. 

Кроме того, свыше 600 молодых особей было выведено в лаборатор­
ных условиях из яиц. Изучение биологии отдельных видов на протя­
жении ряда лет проводилось на нескольких стационарах в горах Ар­
мении и Грузии. В виду отсутствия необходимого серийного материала 
из Малой Азии и Ирана, детальному изучению смогли быть подверг­
нуты лишь ящерицы, обитающие в пределах К а в к а з а . 

Принятие на вооружение систематиками концепции политипических 
видов требует и новых методических установок. На смену таксономии 
особей приходит таксономия популяций, выборки из которых превраща­
ются в основной объект таксономического исследования. Исходя из этого 
принципа, систематическая часть данной работы базировалась главным 
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образом на анализах выборок из популяций, как правило состоящих 
из 15—30 половозрелых особей обоих полов, отлавливаемых единовре­
менно в пределах возможно ограниченной территории. В общей сложно­
сти по 15 подобранным признакам проанализировано 87 выборок, 
охватывающих около 2000 биометрически обработанных особей. Для 
наглядного представления о степени изменчивости изученного материала 
составлены сводные профили, отражающие отклонение каждого признака 
в долях среднего квадратического отклонения от найденного по взве­
шенному методу среднего арифметического значения данного признака 
( M e ) . При их составлении на оси ординат откладываются положительные 
и отрицательные уклонения выбранных признаков в долях сигмы, а на 
абсциссе — номера, соответствующие принятой в работе шифровке. 
Указанные профили составлены для одних и тех же признаков последо­
вательно в пределах популяций, подвидов и видов. 

Важное преимущество политипической концепции, применительно 
к рассматриваемой здесь группе ящериц, состоит в том, что при 
установлении систематического положения некоторой части смешан­
ных популяций, она не обязательно требует бескомпромиссного «или — 
или», а допускает существование ряда не поддающихся точному 
определению промежуточных особей — обстоятельство, сплошь и рядом 
приводившее в тупик старых авторов, стоявших на позиции стабиль­
ного морфологического вида. 

Попутно отметим, что рекомендуемое в подобных случаях приме­
нение так называемого правила «75° / 0 особей» в различных его ин­
терпретациях (Майр, 1947) представляется, на наш взгляд, совершенно 
искусственным. 

Поскольку значительная часть материала, с которым оперировали 
старые авторы, в настоящее время утрачена, во многих случаях ока­
залось невозможным точно согласовать употреблявшиеся ими названия 
с принятой здесь номенклатурой. Поэтому списки синонимов состав­
лены, как правило, с учетом лишь основной специальной литературы. 

В соответствии с международными правилами зоологической но­
менклатуры из сохранившихся типовых серий некоторых видов и под­
видов, с соблюдением необходимой процедуры, выделены лектотипы. 
В отдельных случаях взамен преоккупированных предложены заме­
щающие названия —«nomen novum». Термин «форма» всюду употребля­
ется в нейтральном смысле и может относиться к таксонам как 
видового, так и подвидового ранга. 

Проведение настоящего исследования было бы невозможно без по­
стоянной помощи моих коллег и товарищей по работе, выразившейся 
в ценных консультациях и советах или непосредственном участии в сборе 
и обработке материала. Считаю своим приятным долгом выразить за это 
глубокую признательность С. К. Далю, П. В. Терентьеву, В. Г. Гептнеру, 
К. А. Юдину, Н. К. Верещагину, А. Г. Банникову, Л. И. Хозацкому, 
С. М. Хнзоряну, Б . П. Ушакову, Я . И. Старобогатову, И. Г. и Г. Г. Бей-
Биенко, О. Л. Крыжановскому, В . Н. Куликовой, H . Н. Щербаку, 
Ф. Д. Даниеляну, В. Ф. Положихиной, Т. А. Мусхелишвили, 3. П. Хо-
някиной, Г. П. Лукиной и С. В. Канепу. Я должен особо поблагодарить 
также своих зарубежных коллег, любезное содействие которых позво­
лило мне ознакомиться с оригинальными материалами из Малой Азии и 
Ирана, хранящимися за рубежом: проф. Р. Мертенса и д-ра К. Клеммера 
(Зенкенбергский музей, Франкфурт-на-Майне), д-ра Г. Петерса (Зоологи­
ческий институт и музей университета им. Гумбольдта, Берлин), проф. 
О. Веттштейна и д-ра И. Эйзельта (Естественноисторический музей, 
Вена), г-жу А. Грандисон (Британский музей, Лондон), д-ра И. Лепик-
сара (Естественноисторический музей, Гетеборг), д-ра Е. Крамера 
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(Швейцария) и д-ра Л. Форкарта (Естественноисторический музей, 
Базель) . 

Исключительно многим я обязан покойному своему учителю, доктору 
С. А. Чернову, на протяжении ряда лет руководившему моими исследо­
ваниями, и покойному проф. В. Н. Ростомбекову, от которого получал 
исчерпывающие консультации о природе и животном мире Кавказа . 
Большую помощь за все время работы оказывала мне лаборант герпето­
логического отделения З И Н А Н СССР Л. Н. Лебединская. 

Большинство рисунков выполнено художницей Г. Е . Поздеевой и 
часть — лаборантом отделения млекопитающих З И Н АН СССР Г. И. Ба ­
рановой. Неоценимая помощь при подготовке рукописи к печати была 
оказана мне проф. А. А. Стрелковым. 

Всем указанным лицам приношу мою искреннюю благодарность. 
В книге приняты следующие сокращения для наименования ряда 

отечественных и зарубежных научно-исследовательских учреждений и 
музеев: З И Н — Зоологический институт А Н СССР, Ленинград; ЗИНА — 
Зоологический институт АН АрмССР, Ереван; З И Н У — Зоологический 
институт АН УССР, Киев; ГМГ — Государственный музей Грузии, 
Тбилиси; ЗММГУ — Зоологический музей Московского университета, 
Москва; ЗМЛГУ — Зоологический музей Ленинградского университета, 
Ленинград; БМ — Британский музей, Лондон; ЗМФ — Зенкенбергский 
музей, Франкфурт-на-Майне; ЕИМГ — Естественноисторический музей, 
Гетеборг; ЕИМБ — Естественноисторический музей, Базель; ЕИМВ — 
Естественноисторический музей, Вена; вил. — вилайет. Числа в скобках, 
указанные в перечне исследованного материала, обозначают количе­
ство экземпляров. 

Заимствованные из этикеток и литературы старые географические 
названия при использовании их в тексте заменены новыми. 



К Р А Т К И Й О Ч Е Р К И С Т О Р И И И З У Ч Е Н И Я 
С К А Л Ь Н Ы Х Я Щ Е Р И Ц К А В К А З А , К Р Ы М А И МАЛОЙ А З И И 

Вид Lacerta saxícola был описан в 1834 г. Эверсманном по экземпляру, 
происходившему, по всей видимости, из окрестностей Кисловодска. Про­
шло, однако, еще более полувека, прежде чем это важное зоологическое 
открытие получило заслуженное признание специалистов. Понять, по­
чему это произошло, можно, обратившись к истории изучения большой 
группы так называемых европейских «стенных ящериц», первые сведения 
о которых появились в литературе задолго до описания Эверсманна. 
В частности, Лауренти еще в 1768 г. описал свою стенную ящерицу La­
certa muralís — вид, широко распространенный в странах Южной и 
Средней Европы, где он представлен в настоящее время многочисленными 
подвидовыми формами. Некоторые из этих подвидов, описанных, 
правда, на правах самостоятельных видов, также были известны ко вре­
мени описания L. saxícola. Сам Эверсманн, как это явствует из его работы, 
нисколько не сомневался в отличии описанного им вида от европейской 
L. muralís. Тем не менее Бедряга (Bedriaga, 1886) и за ним Буланже 
(Boulenger, 1887), придавая значение большему внешнему сходству, 
стали рассматривать L. saxícola наряду с некоторыми другими южно­
европейскими формами лишь в качестве синонимов L. muralís. Авторитет 
обоих исследователей был настолько высок, что эта ошибочная точка 
зрения была безоговорочно принята большинством их европейских 
коллег. Между тем по мере накопления коллекционных материалов 
по стенным ящерицам из различных районов Кавказского перешейка 
число описываемых отсюда новых форм стало быстро расти. Одно за другим 
появляются описания Podareis defilippii из северного Ирана (Сатегапо, 
1877), P. depressa из Трапезунда и Тифлиса (Сатегапо, 1878), L. ports-
chinskii из Тифлиса (Кесслер, 1878). Позднее Бедряга (Bedriaga, 1886) 
делит L. depressa на вариететы modesta и rudis, а Беттгер (Boettger, 1892) 
описывает из восточного Закавказья свои вариететы valentíní и raddei, 
которых вместе с L. depressa относит к виду L. muralís. Первые два из 
них были отождествлены затем К. М. Дерюгиным (1901) с типичной фор­
мой этого вида, давшим в своей работе также первый обзор имеющихся 
данных о распространении скальных ящериц в пределах России. По его 
мнению, L. muralís проникла на Кавказ из Крыма, где в 1860 г. сущест­
вование ее достоверно было установлено К. Ф . Кесслером. В 1904 г. 
Буланже в небольшой заметке снова возвращается к вопросу о система­
тическом положении L. depressa, которую наравне с формами chalybdea, 
saxícola, portschinskii, defilippii и rudis рассматривает в качестве варие­
тетов все той же L. muralís. Эту ошибочную точку зрения в основном 
принял А. М. Никольский (1905), который в своей «Herpetologia Rossica» 
указывает для Кавказа и Крыма L. muralís в виде формы typica и var. 
depressa. 
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Важная заслуга восстановления видового статуса Lacerta saxícola при­
надлежит венгерскому герпетологу Л. Мегели. Уже в своей ранней работе 
Мегели (Méhely, 1907а) на основании ряда краниологических и морфо­
логических признаков предложил разделить всех известных к тому вре­
мени стенных ящериц на две большие группы, объединив так называемую 
азиатскую L. muralís и некоторые хорошо выраженные европейские 
виды (L. oxycephala, L. mosorensis, L. bedriagae, L. horuati и др.), с одной 
стороны, и группу собственно европейских L . muralís — с другой. Для 
этих естественных, по его мнению, группировок он соответственно пред­
ложил названия Archaeolacerta и Neolacerta. Забегая вперед, можно 
отметить, что идея выделения Archaeolacerta теперь уже на правах под­
рода внутри рода Lacerta была позднее поддержана Р. Мертенсом 
(Mertens, 1921). 

В 1909 г. Мегели опубликовал свою известную монографию, в которой, 
в частности, убедительно обосновал необходимость восстановления 
эверсманновой Lacerta saxícola на правах самостоятельного вида в группе 
Archaeolacerta. Обработав большой свежий материал по этому виду из 
различных районов Кавказа и Малой Азии, Мегели различал внутри 
него уже 6 подвидов и 3 вариетета, причем ряд описанных ранее форм, 
в том числе modesta и depressa, были вполне обоснованно сведены в си­
нонимы; подвиды armeníaca из северной Армении, gracilis из Дагестана, 
brauneri из восточного Предкавказья и bithynica из Малой Азии описы­
ваются им впервые. 

Особый интерес представляют описанные в этой работе гибридные 
экземпляры между L. saxícola и L. derjugini Nik., которых Мегели ап­
риорно детерминировал как самостоятельный вид L. mixta. Впоследствии 
это имя было оставлено Лантцем и Циреном (Lantz et Cyrén, 1936) за 
подвидом L. s. mixta. Мегели показал также, что с так называемыми 
кавказскими L. muralís старые авторы ошибочно отождествляли два 
других самостоятельных вида — Lacerta boettgeri (=L. chlorogaster Boul.) 
и выделенную им с Большого Кавказского хребта Lacerta caucásica. 

Появление этой сводки вынудило А. М. Никольского (1910) «заново 
пересмотреть все русские экземпляры ящериц, которые значились в му­
зейных каталогах под именем Lacerta muralís». Результатом явилась 
специальная работа, в которой, следуя в основном Мегели, он различает 
на Кавказе уже 6 подвидов L. saxícola, причем L. s. chalybdea переимено­
вывается им в L. s. portschinskii. В качестве особого подвида Никольский 
описывает также L. caucásica tenuis из Ленкорани, сведенную впослед­
ствии Лантцем и Циреном в синонимы L. s. defilippii. Приблизительно 
в это же время появляются работы П. В. Нестерова (1911а, 1912) по гер-
петофауне юго-западного Закавказья , в которых содержится интересный 
разбор встречающихся здесь форм скальных ящериц. 

Если русские герпетологи во главе с А. М. Никольским сразу же 
согласились с предложенным Мегели восстановлением видового статуса 
кавказской L. saxícola, то Буланже в ряде дискуссионных статей, а за­
тем в большой обзорной работе (Boulenger, 1913) продолжает отстаивать 
точку зрения, что кавказские формы являются лишь вариететами 
L. muralís и предложенное Мегели разделение на Archaeolacerta и Neo-
lacerta неправомочно. Нет нужды останавливаться сейчас на подробно­
стях интересной дискуссии, развернувшейся между Буланже (Boulenger, 
1907, 1910, 1913) и Мегели (Méhely, 1907а, 1907b, 1910), давно уже бес­
поворотно разрешенной в пользу венгерского герпетолога. Тем не менее 
основное положение Буланже о тесной филогенетической близости кав­
казского и европейского видов бесспорно остается в силе и по сей день. 
Само название кавказской Lacerta saxícola также явилось поводом для 
дискуссии. Дело в том, что еще в 1831 г. Эыхвальд описал из «Иберии 
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и Сомхетии» свою Lacerta chalybdea, которую Буланже отождествил с не­
которыми подвидами эверсманновой L . saxícola. Поскольку описание Эйх-
вальда на три года предшествует работе Эверсманна, Буланже полагал, 
что в случае возможного разделения европейского и кавказского видов 
за последним следует закрепить название, данное Эйхвальдом. Однако, 
как справедливо отмечал еще Никольский (1910), а позднее убедительно 
показали Лантц и Цирен (Lantz et Cyrén, 1936), под именем chalybdea 
Эйхвальдом была описана не L. saxícola, а какой-то иной вид, скорее 
всего L. praticola или L. derjugini. Правда, в более поздней работе 
Эйхвальд (1841) под именем chalybdea, видимо, имеет в виду L. saxícola, 
но, как показали Лантц и Цирен, наименование это было сбор­
ным и выяснить, к какому из подвидов оно относилось, сейчас невоз­
можно. 

В сводке А. М. Никольского 1913 г. для Кавказа приводится уже 
9 подвидов скальных ящериц, не считая L. caucásica, рассматриваемой 
как самостоятельный вид. Тем не менее двумя годами позже в известной 
сводке «Пресмыкающиеся» в серии «Фауна России» А. М. Никольский 
(1915), видимо, под влиянием более ранней работы Буланже (Boulenger, 
1913) расценивает L. caucásica лишь как подвид L. saxícola, объединив 
его с описанной ранее Мегели формой gracilis. В эту сводку включается, 
также на правах подвида, описанная Лантцем и Циреном (Lantz et Cyrén, 
1913) var. párvula из юго-западного Закавказья . Интересно, что если 
ранее Никольский (1913) по рассмотренным выше причинам вполне 
правильно отказался от имени chalybdea, то теперь он явно неудачно 
к нему возвращается, объединяя под этим именем мегелевские четкие 
подвиды armeniaca и bithynica. Таким образом, в целом эта специально 
посвященная систематике L. saxícola работа А. М. Никольского безус­
ловно представляет собой шаг назад. Тем более шагом назад в этом 
смысле явилась последняя монография Буланже (Boulenger, 1920), 
в которой все кавказские формы скальных ящериц, как и прежде, 
рассматриваются лишь в качестве вариететов L. muralís. 

В 1928 г. скальная ящерица (подвид defilippii) была впервые досто­
верно найдена в западном Копет-Даге в пределах Туркмении (Мориц, 
1929). 

В последующие два десятилетия уточнение ареалов отдельных форм 
L. saxícola расширило наши знания о распространении этого вида в пре­
делах Кавказа и Крыма. Однако из-за путаницы в синонимике не всегда 
можно понять, какой из подвидов тот или иной автор имел в виду (Те-
рентьев, 1926; Чернов, 1926, 1929, 1937, 1939; Соболевский, 1929; 
Ростомбеков, 1930, 1939; Красовский, 1932, 1933; Бартенев и Резникова, 
1935). В последней работе содержатся также заметки по систематике 
некоторых предкавказских подвидов и описывается гибрид между 
L. s. saxícola и L. s. brauneri. 

В 1936 г. Лантц и Цирен выпускают обзорную работу, подводящую 
итоги всему предшествующему периоду изучения группы кавказских 
скальных ящериц. Авторы сами добыли в полевых условиях большую 
часть использованных ими материалов, собранных во время многочис­
ленных поездок по Кавказу, Крыму и Малой Азии. Это позволило им 
построить свою систему, основываясь не только на изучении выцветшего 
фиксированного материала, но и использовать особенности прижизнен­
ной окраски, которая столь различна у разных форм. В распоряжении 
Лантца и Цирена находилось уже 640 экз. скальных ящериц, изучение 
которых позволило им выделить 13 хорошо выраженных подвидов; 9 из 
них распространены на Кавказе , в Крыму и северном Иране и 4 — 
в пределах Малой Азии. При этом L. s. obscura с Кавказа и малоазиат­
ские L. s. tristis и L. s. mehelyi были описаны впервые. 
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Вопрос о систематическом положении некоторых спорных форм, 
в частности известной лишь по двум экземплярам из Армении L. s. va-
lentini, был сознательно оставлен этими исследователями открытым. 
Точно так же остался не решенным ими вопрос и о статусе некоторых 
особей из Малой Азии. Что касается L . s. valentini, то значительно позд­
нее И. С. Даревский (1965а) показал, что это название должно быть со­
хранено за ранее описанным им из Армении подвидом L. s. terentjevi. 

Схема Лантца и Цирена без изменений была принята С. А. Черновым 
(1939), а позднее — П. В. Терентьевым и С. А. Черновым (1940, 1949), 
которые предприняли не совсем удачную попытку составить на ее осно­
вании таблицы для определения всех подвидов. Подобная же таблица 
для подвидов из Малой Азии с замечаниями об их систематике и распро­
странении составлена Боденгеймером (Bodenheimer, 1944). Исследова­
ниями ряда последующих лет (Даль, 1944—1954; Джафаров, 1949; 
Кутубидзе, 1950; Алекперов, 1951, 1954а, 19546, 1957; Мусхелишвили, 
1959, 1961, 1964; Неемченко и Темботов, 1959; Даниелян, 1967; Дарев­
ский и Мусхелишвили, 1966) были значительно уточнены ареалы отдель­
ных форм, главным образом на территории Закавказья . Некоторые новые 
данные были получены также о распространении Lacerta saxícola в Тур­
ции (Mertens, 1952; Даревский, 1965а). В 1957 г. выходит большая работа 
автора этих строк, посвященная специально систематике и биологии 
скальных ящериц Армении, в пределах которой устанавливается не 2, 
как считалось ранее, а 6 подвидов этого вида; 3 из них — terentjevi, 
dahli и rostombekovi — описываются впервые. Было показано также, что 
популяции двух последних форм, как и L. s. armeniaca, у которой на это 
раньше уже обратили внимание Лантц и Цирен (Lantz et Cyrén, 1936), 
слагаются исключительно из самок. Результатом дальнейшего изучения 
явилось установление у названных форм скальных ящериц естественного 
партеногенетического размножения и связанной с ним полиплоидии (Да­
ревский, 1958, 1962, 1964а, 19646, 1966; Даревский и Куликова, 1961, 
1962, 1964; Даревский и Красильников, 1965). Выяснилось также, что 
эти явления играют существенную роль как факторы формообразования 
в группе L. saxícola. Таксономическую самостоятельность всех шести 
указанных Даревским для Армении подвидов подтвердила позднее био­
метрическим анализом Г. Добровольская (1964). 

Систематике скальных ящериц на северо-западной границе ареала 
вида посвящена специальная работа H . Н. Щербака (1962а), показавшего, 
что в Крыму и на Северном Кавказе обитает не типичная форма L. s. sa­
xícola, а, как это и предполагалось ранее, 2 различных подвида. За крым­
ским подвидом было оставлено предложенное Лантцем и Циреном 
(Lantz et Cyrén, 1936) в качестве nomen nudum название lindholmi, тогда 
как новая форма с северо-западного Кавказа , четко отличающаяся от 
распространенного восточнее номинального подвида, получила название 
darevskii. Биологии крымского подвида посвящены более поздние работы 
того же автора (Щербак, 19626, 1966). Как показала затем Г. П. Лукина 
(1963) , на крайней северо-западной границе ареала в пределах Кавказа 
(окр. Анапы) обитает еще одна, неизвестная ранее реликтовая форма 
скальной ящерицы, описанная ею под названием L. s. szczerbaki. 

Интересные работы по биологии ряда распространенных в Дагестане 
и Армении форм скальных ящериц выполнили недавно 3. П. Хонякина 
(1964) и Ф. Д. Даниелян (1965). 

Последнее десятилетие систематикой, биологией и филогенией кав­
казских представителей подрода Archaeolacerta специально занимался 
автор этих строк, результаты исследований которого обобщаются в на­
стоящей книге. Было установлено, в частности, что в пределах Кавказа , 
Крыма, Малой Азии и северного Ирана распространено 8 самостоятель-
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ных видов скальных ящериц, представленных 25 подвидами, из которых 
20 встречается на Кавказе . Относящиеся к тому же подроду кавказские 
лесные виды L. chlorogaster Boul. и L . derjugini Nik. в настоящем иссле­
довании специально не рассматриваются. Для сравнения заметим, что 
в странах Южной Европы данный подрод представлен 7 хорошо разли­
чающимися видами, образующими 10 или 11 подвидов. 

Подводя итог более чем вековому периоду изучения скальных яще­
риц, уверенно можно сказать, что в пределах Кавказа сейчас уже трудно 
ожидать открытия каких-либо новых, неизвестных науке форм. Даль­
нейшее изучение этой группы мыслится в плане уточнения существую­
щих филогенетических схем и выяснения родственных отношений внутри 
подрода Archaeolacerta в целом. Многое предстоит сделать также в области 
экологии, особенно на уровне популяций. Что же касается очень слабо 
изученной малоазиатской части ареала, особенно на юго-востоке Турции 
и в северной Месопотамии, то здесь предстоят еще дальнейшие фауни-
стические исследования, которые несомненно приведут к установлению, 
возможно, даже нескольких форм, неизвестных науке. 



Т А К С О Н О М И Я Б И С Е К С У А Л Ь Н Ы Х 
И П А Р Т Е Н О Г Е Н Е Т И Ч Е С К И Х Ф О Р М С К А Л Ь Н Ы Х Я Щ Е Р И Ц 

И С О В Р Е М Е Н Н Ы Е К Р И Т Е Р И И В И Д А 

Выше мы уже говорили, что многие распространенные в предела 
Кавказа формы скальных ящериц были описаны в свое время как само 
стоятельные виды и лишь позднее стали рассматриваться специалистам 
в качестве подвидов одного полиморфного вида Lacerta saxícola Eversmanfl 
В связи с тем что многочисленные описанные к настоящему времен: 
подвиды характеризуются различной степенью морфологической диф 
ференциации и в таксономическом отношении очень неравноценны 
рядом авторов высказывались предположения, что некоторые из ни: 
в действительности представляют собой вполне хорошие виды (Mertens 
1922; Даревский, 1957; Терентьев, 1961; Добровольская, 1964). 

Совершенно очевидно, что дилемма «вид или подвид» в каждом таков 
случае должна решаться не на основании субъективных мнений тог< 
или иного специалиста, а в первую очередь путем привлечения совре 
менных объективных критериев вида. Нужно отметить, что старые ав 
торы, внесшие исключительно большой вклад в дело изучения группь 
Lacerta saxícola, руководствовались только морфологическими призна 
ками, причем, как правило, не располагали серийным материалом, а ра 
ботали с единичными особями, происходящими из различных чаете! 
ареала. Именно по этой причине Лантц и Цирен (Lantz et Cyrén, 1936] 
отмечали в своей ревизии, что предлагаемая ими схема довольно условнг 
и должна будет совершенствоваться по мере накопления дальнейшие 
знаний. Неудивительно поэтому, что современные представления о си­
стематике рассматриваемой группы, основанные не только на анализе 
морфологических признаков, но и на изучении живых ящериц в природе, 
существенно отличаются от взглядов, которых придерживались прежние 
исследователи. 

Ниже мы постараемся показать, что каждая из рассматриваемых 
здесь форм скальных ящериц характеризуется определенным комплексом 
диагностических признаков, позволяющих на основе морфологического 
критерия достоверно их отличать друг от друга. 

Поскольку большинство кавказских представителей этой группы об­
ладает в той или иной мере выраженными перекрывающимися ареалами, 
для решения вопроса об их таксономическом ранге особое значение при­
обретает постоянство систематических признаков в зонах совместного 
обитания двух или нескольких пограничных форм. Иными словами, 
проблема «вид или подвид» в данном случае должна решаться прежде 
всего с позиций морфолого-географического критерия вида. Предприня­
тое нами детальное изучение этого вопроса показало, что во многих слу­
чаях морфологические признаки так называемых подвидов при наличии 
явной географической изменчивости сохраняют свою самостоятельность 
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практически в любой точке ареала, т. е. «подвиды» ведут себя здесь в этом 
отношении как вполне самостоятельные виды. Последнее обстоятельство 
особенно интересно, так как, по современным представлениям, при на­
личии непрерывного ареала подвиды характеризуются обязательным 
присутствием между ними промежуточных переходных форм, связываю­
щих каждый данный подвид с ближайшим к нему в полосе их соприкос­
новения. Это положение, хорошо подтверждающееся на многих примерах 
в орнитологии, было четко сформулировано Э. Майром (Мауг, 1 9 4 7 , 
1 9 6 3 ) , согласно которому «подвиды почти всегда переходят друг в друга 
незаметно, и в длинной цепи популяций каждая из них представляет 
собой промежуточную стадию между двумя соседними, соединяя таким 
образом крайние». Констатированное нами отсутствие промежуточных 
стадий у ряда кавказских форм Lacerta saxícola, ранее рассматривае­
мых в качестве отдельных подвидов, является, таким образом, хоро­
шим свидетельством именно 
в пользу их видовой самостоя­
тельности. Основываясь на этом 
принципе, мы имеем все осно­
вания рассматривать в качестве 
самостоятельных видов, в част­
ности, такие широко распро­
страненные и морфологически 
четко различающиеся кавказ­
ские формы скальных ящериц, 
как L. rudís Bedriaga, L. саи-
casica Méhely h L . saxícola Evers-
mann, описанные, кстати ска­
зать, в свое время именно как от­
дельные виды. Характерное для 
этих видов перекрывание ареа­
лов представлено на рис. 2 . 

Однако, с другой стороны, 
анализ географической изменчи­
вости некоторых форм свидетельствует о существовании хорошо вы­
раженных промежуточных зон, образованных особями, сочетающими в себе 
признаки обоих пограничных подвидов. Иными словами, здесь наблю­
дается классический случай перехода признаков от подвида к подвиду 
в полосе соприкосновения их ареалов. Подобные переходные зоны 
характерны, в частности, для ареалов L. s. darevskii, L . s. brauneri и 
L. s. saxícola, образующих тесную группу подвидов, распространенных 
в западной части Большого Кавказского хребта (рис. 1). Таким образом, 
применение морфолого-географического метода при изучении системы 
полиморфной группы скальных ящериц, как и следовало ожидать, 
выявило таксономическую неравноценность многочисленных «подвидовых» 
форм, среди которых наряду с действительными подвидами оказались 
и хорошие виды. Отметим также, что если разные виды скальных ящериц 
отличаются друг от друга прежде всего четко выраженными различиями 
отдельных элементов чешуйчатого покрова, то различия между подвидами 
основываются преимущественно на расхождении некоторых меристи-
ческих показателей фолидоза. Ко всему сказанному можно добавить, 
что ареалы соседних подвидов скальных ящериц в полосе их соприкос­
новения, как правило, лишь незначительно перекрывают друг друга, 
тогда как область совместного обитания симпатрических видов захваты­
вает обычно весьма обширную территорию, где оба они существуют сов­
местно, не обнаруживая каких-либо видимых различий в биотопических 
требованиях. Нужно отметить, что подобные же зоны совместного оби-
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Рис. 1. Схема перекрывания подвидовых ареа­
лов при наличии зоны интерградации. 

1 — L. saxícola darevskii; 2 — L. saxícola brauneri; 
3 — L. saxícola saxícola; 4 — зона интерградации 

признаков. 
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тания двух и даже трех разных видов из близкой к Lacerta saxícola 
группы европейских стенных ящериц наблюдаются и в ряде мест Южной 
Европы, причем их видовая самостоятельность в этом случае совершенна 
не вызывает сомнений (Klemmer, 1957). Перекрывание ареалов L. saxí­
cola и L. muralís имеет место также в некоторых районах западной Ана­
толии (Mertens, 1952). 

Анализ систематических признаков у большого числа особей из сме­
шанных популяций скальных ящериц показывает, что гибриды между 
ними встречаются сравнительно редко. Это связано с действием биоло­
гического механизма репродуктивной изоляции, основанного на несовпа­
дении сроков созревания гонад (стр. 178). В отдельных случаях спарива­
ния самцов и самок бисексуальных форм (о партеногенетических речь 
будет ниже) получающиеся гибриды обоих полов (Рг) всегда плодовиты 

50 0 50 100 150к» 

Рис. 2. Схема перекрывания видовых ареалов при отсут­
ствии зоны ингерградации. 

1 — L. rudis rudis; 2 — L. caucásica caucásica; 3 — L. saxícola párvula, 

и способны принимать участие в размножении. Такие гибриды известны, 
например, между L. s. portschinskii и L. s. raddei и между L. mixta и 
L . s. párvula. Интересно, что плодовитое потомство получается и при 
гибридизации скальных ящериц с биологически отличным лесным видом 
Lacerta derjugini Nik., причем в этом случае гибриды в смешанных по­
пуляциях встречаются довольно часто. 

В качестве дополнительного критерия, играющего роль при разгра­
ничении систематически близких подвидов скальных ящериц, в ряде 
случаев могут служить и некоторые этологические особенности, в част­
ности манера спаривания и особенности брачного поведения (стр. 174), 

Как известно, определенную роль при систематических построениях 
и выяснении родственных отношений животных может играть хромосом­
ный анализ. В отношении группы Archaeolacerta первые исследования 
такого рода были проведены В. Н. Куликовой в Институте цитологии 
А Н СССР. Куликова показала, что у изученных ею видов и подвидов 
(L. s. nairensis, L. s. portschinskii, L. s. párvula, L. s. valentini, L. armeniacay 

L. dahli, L . rostombekovi, L. r. rudis, L. r. obscura, L. mixta и L. derjugini) 
диплоидное число хромосом равно 38. Можно отметить, что, по данным 
Матте (Matthey, 1949), аналогичное диплоидное число хромосом уста­
новлено у европейской Lacerta muralís и ряда других видов сем. La-
certidae. 
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Совершенно особую проблему представляет собой вопрос о таксоно­
мическом ранге партеногенетических форм скальных ящериц, поскольку 
применение к ним рассмотренных выше видовых критериев наталкива­
ется на серьезные трудности. 

Как мы увидим дальше, область распространения партеногенети­
ческих форм armeniaca, dahli, rostombekovi, а также партеногенетической 
расы обоеполого подвида L. s. nairensis занимает обширную территорию 
в пределах северной Армении, южной Грузии, северо-западного Азер­
байджана и северо-восточной Турции, где все они обладают в значитель­
ной мере перекрывающимися ареалами (рис. 3). До последнего времени 
ящерицы эти, как и все бисексуальные формы L. saxícola, рассматрива­
лись специалистами в качестве отдельных, четко различающихся под-

• • 4 
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Рис. 3. Схема перекрывания ареалов партеногенетических 
видов при отсутствии зон интерградации. 

1 — L. агтепгаса; 2— L . dahli\ 3 — L . rostombehovi\ 4 — место­
н а х о ж д е н и я L . unisexualis. 

видов. Достоверность различий между ними, заключающихся прежде 
всего в особенностях чешуйчатого покрова, была подтверждена недавно 
методами биометрического анализа (Добровольская, 1964). В целом 
различия эти таковы, что, основываясь только на морфологическом кри­
терии, мы имеем все основания рассматривать партеногенетические формы 
в качестве вполне самостоятельных видов. Однако достигнутая к настоя­
щему времени высокая степень изученности этих ящериц позволяет 
привлечь для решения вопроса об их таксономическом ранге также гео­
графический и физиологический критерии вида. Как уже говорилось, 
все известные партеногенетические формы Lacerta saxícola распространены 
главным образом в пределах восточного Закавказья , где их ареалы почти 
не выходят за границы лесной и горно-степной частей Закавказского 
нагорья в зоне 900—2200 м над ур. м. 

Представление об этом дают карты (рис. 26, 32, 35, 53), на которые 
нанесены основные пункты достоверных находок каждой из четырех рас­
сматриваемых форм в отдельности. Первое, что обращает на себя внимание 
при анализе этих ареалов, это их тесная общность. Как видно на рис. 3, 
ареалы dahli и rostombekovi на значительном протяжении укладываются 
внутри ареала более широко распространенной формы armeniaca, с кото­
рым на юге совпадает также и область распространения партеногенетиче­
ской расы L. s. nairensis. К этому необходимо добавить, что, обитая в со­
вершенно сходных экологических условиях, партеногенетические яще-
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рицы не образуют каких-либо промежуточных форм, т. е. ведут себя 
в этом отношении как самостоятельные виды. Во многих районах север­
ной Армении и Южной Грузии можно наблюдать, как особи двух или даже 
трех различных «подвидов» держатся буквально бок о бок, греются рядом 
на солнце и скрываются при опасности в одно убежище. 

Иными словами, партеногенетические ящерицы совершенно не отве­
чают основному требованию географического критерия, говорящему о не­
совместимости в общем ареале двух или нескольких подвидов одного вида. 
Таким образом, применяя для установления таксономического ранга 
партеногенетических форм Lacerta saxícola морфолого-географический ме­
тод, мы имеем все основания считать их самостоятельными видами. Дан­
ные, которыми мы располагаем в настоящее время, позволяют привлечь 
для решения этого вопроса также и физиологический или генетический 
критерий вида, основанный, как известно, на том факте, что помеси между 
различными видами в отличие от таковых между подвидами, как правило, 
бывают бесплодны. Отсутствие собственных самцов исключает гибриди­
зацию между обитающими совместно партеногенетическими формами 
скальных ящериц, однако на границах ареалов партеногенетические самки 
получают возможность спариваться с преследующими их самцами сосед­
них обоеполых подвидов Lacerta saxícola, в результате чего между ними 
возникают гибриды. Такие гибридные особи всегда являются стерильными 
триплоидными (Згс=57) самками, бесплодие которых обусловлено глубо­
кими аномалиями в развитии и строении гонад (Даревский и Куликова, 
1964). Таким образом, физиологический критерий вида также указывает 
на видовую самостоятельность партеногенетических форм. Подобное реше­
ние вопроса действительно было бы возможно в случае, если бы мы имели 
дело с видами, слагающимися из самцов и самок и размножающимися 
обычным половым путем. Однако тот факт, что партеногенетические самки 
не нуждаются в оплодотворении, вынуждает нас рассмотреть вопрос, 
возможно ли вообще ставить знак равенства между нормальными обое­
полыми видами и формами, размножающимися без участия самцов. Вопрос 
этот далеко не нов и тесно связан с такой важной и по сути дела еще не ре­
шенной проблемой, как определение вида. Известно, что современное, так 
называемое биологическое определение вида основывается на критерии 
фактической или потенциальной способности к скрещиванию естествен­
ных популяций, внутри которых свободно осуществляется панмиксия. 
Такое определение в качестве непременного условия предполагает суще­
ствование в популяциях обоих полов и, следовательно, совершенно не­
приемлемо при отсутствии настоящего полового размножения, частным 
случаем которого является партеногенез. Так, специально занимавшийся 
изучением этого вопроса Т. Добржанский полагает даже, что «у бесполых 
организмов и организмов с облигатным самооплодотворением вид, как 
наиболее постоянная и поэтому менее произвольная по сравнению с дру­
гими категория, отсутствует» (цит. по: Кэйн, 1958). Учитывая очевидную 
ограниченность биологического определения, некоторые авторы предло­
жили типологию видов, основанную на различных способах их размноже­
ния. Одна из наиболее успешных, на наш взгляд, попыток такого рода 
принадлежит А. Кэйну (1958), по мнению которого необходимо четко 
отграничивать понятие биологического вида, отличая его от случаев, 
когда оно неприложимо из-за отсутствия настоящего полового размноже­
ния. Такие формы Кэйн для удобства предлагает называть «агамными 
видами», полагая в то же время, что критерии их видовой самостоятель­
ности должны быть такими же, как у обычных обоеполых форм, и в си­
стеме их следует помещать рядом с их ближайшими родичами. 

Целесообразность выделения агамных, в том числе и партеногенети­
ческих, форм на правах самостоятельных видов, если к этому имеются 
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морфологические предпосылки, была поддержана также Симпсоном 
(Simpson, 1961) и Майром (Мауг, 1963), хотя, по мнению Н. В. Тимофеева-
Ресовского (1965), попытки отождествления видов и подвидов у агамных 
и бисексуальных форм имеют лишь условный характер. Признавая таксо­
номическую равноценность биологических и агамных видов, мы тем самым 
положительно решаем вопрос и о возможности применения к ним крите­
риев, основанных на морфологических признаках, поскольку с этой 
точки зрения принципиальных различий между первыми и вторыми не су­
ществует. Иначе, однако, обстоит дело с применением к агамным формам 
географического и физиологического критериев вида, уже само определе­
ние которых тесно связано с наличием настоящего полового размножения. 
Действительно, допуская существование в границах одного ареала двух 
или нескольких четко разграниченных видов, мы тем самым предполагаем 
существование у них особых изолирующих механизмов, препятствующих 
перекрестному скрещиванию. Механизмы эти, как известно, бывают 
весьма различны, однако во всех случаях они направлены на недопуще­
ние продуктивного спаривания «своих» самцов с самками чужого вида. 
Совершенно очевидно, что при практическом отсутствии самцов, как это 
наблюдается в нашем случае, необходимость в возникновении специальных 
изолирующих механизмов отпадает, ибо каждая отдельная самка с самого 
начала репродуктивно уже изолирована от всех остальных особей в по­
пуляции. По этой причине даже само понятие «популяция», как замечает 
Майр (Мауг, 1963), едва ли применимо по отношению к такой общности 
репродуктивно изолированных партеногенетических самок. 

Высказанные соображения в полной мере относятся и к случаям при­
менения в отношении партеногенетических форм физиологического крите­
рия вида, основанного на действии цитолого-генетических механизмов, 
препятствующих получению плодовитых межвидовых гибридов. Так , 
мы показали (Даревский и Куликова, 1964), что бесплодие гибридов 
между партеногенетическими и бисексуальными формами скальной яще­
рицы связано именно с наличием однополого размножения у материнской 
формы и, следовательно, не должно приравниваться к случаям, когда 
стерильное потомство возникает в результате гибридизации нормальных 
биологических видов. 

Необходимо, таким образом, выяснить, возможно ли в одном ряду 
с изолирующими механизмами, действие которых основано, например, 
на особенностях строения гениталий, несовпадении сроков созревания 
гонад, специфике брачного поведения, понижения эффективности спари­
вания и т. д., рассматривать также и нормальное отсутствие самцов, уже 
само по себе исключающее всякую возможность перекрестного оплодотво­
рения. Отсюда закономерно вытекает и второй важный вопрос, должен ли 
систематик при оценке таксономического ранга изучаемых им форм при­
нимать во внимание характер механизма репродуктивной изоляции 
или же он может довольствоваться лишь чисто внешней стороной дела, 
т. е. уже самим фактом существования такой изоляции. Думается, что 
выше мы уже принципиально ответили на эти вопросы, когда согласились 
с необходимостью разделения агамных и биологических видов, основы­
ваясь на способе размножения. Точно так же, как, признавая равноцен­
ность этих категорий перед лицом таксономии, систематик в то же время 
не закрывает глаза на принципиальные их различия в биологическом 
смысле, так и в своей практической работе он не должен делать различий 
и между механизмами, обеспечивающими репродуктивную изоляцию, 
поскольку в каждом случае с их помощью обеспечивается важная для него 
таксономическая самостоятельность изучаемых форм. Применяя это поло­
жение к нашему случаю с партеногенетическими ящерицами, необходимо 
признать, что все они являются не подвидами, а вполне самостоятельными 
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агамными видами, в соответствии с чем и должны именоваться Lacerta 
armeniaca Méhely, L. dahli Dar., L. rostombekovi Dar. Так же обстоит дело 
и с партеногенетической расой бисексуальной формы L. saxícola nairen­
sis, которая, как мы ранее показали (Даревский, 1962), обладает досто­
верными морфологическими отличиями и хорошо выраженным ареалом. 

Для сравнения отметим, что видовым статусом обладают также много­
численные установленные в последнее время формы американских партено­
генетических ящериц-тейид рода Cnemidophorus, некоторые из которых 
рассматриваются в качестве видов-двойников (Wright, 1966; Low а. 
Wright, 1966а, 1966b). 

Интересно, что рассмотренный нами случай со скальными ящерицами 
чрезвычайно напоминает разбираемый А. Кэйном (1958) пример с партено­
генетическими расами широко распространенного в северном полушарии 
дождевого червя (Eiseniella tetraedro). Специалистам известны по крайней 
мере 4 хорошо различающиеся симпатрические формы этого вида, которые 
с полным правом считают самостоятельными видами, хотя они представ­
лены исключительно самками и, следовательно, лишены возможности 
перекрестного оплодотворения. Несомненно, что подобные же случаи могут 
быть обнаружены и среди многих других партеногенетически размножаю­
щихся животных. 

Мы уже говорили, что во многих отношениях скальные ящерицы 
Кавказа обнаруживают значительную аналогию с группой европейских 
стенных ящериц, относящихся к общему для тех и других подроду A rchaeo-
lacerta. Согласно последним сводкам (Klemmer, 1957; Mertens u. Wer-
muth, 1960), в Европе этот подрод представлен 6 хорошо различающимися 
видами с 10 подвидами, общий ареал которых спорадически простирается 
от центральной и северной Испании на западе до северо-западной части 
Балканского полуострова и южной Греции на востоке. Морфологические 
признаки, по которым различаются между собой все европейские и кавказ­
ские виды этого подрода, по своей значимости абсолютно не уступают 
друг другу, и разделение каждой из этих групп на несколько самостоя­
тельных видов с точки зрения систематика вполне оправдано. 



С И С Т Е М А Т И Ч Е С К И Е П Р И З Н А К И И Н Е К О Т О Р Ы Е 
М Е Т О Д И Ч Е С К И Е У К А З А Н И Я 

При изучении таксономии ящериц подрода Archaeolacerta систематики 
оперируют обычно со стандартным набором признаков, широко используе­
мых специалистами при работе со всеми представителями рода Lacerta. 
Лишь сравнительно немногие, в том числе некоторые краниологические, 
признаки узко специфичны для скальных ящериц и редко используются 
при диагностике других групп. 

Критический анализ принятых показателей, сделанный с учетом поло­
вого и возрастного диморфизма скальных ящериц, позволил нам остано­
виться на 15 основных признаках, характеризующих различные меристи-
ческие и топографические особенности чешуйчатого покрова. 

Как показывает опыт, разные исследователи, оперируя с одними и 
теми же признаками, нередко придерживаются различных методических 
установок, что особенно характерно при снятии меристических показа­
телей фолидоза. Поэтому ниже наряду с обзором основных морфологиче­
ских признаков, принятых в настоящем исследовании, нами приводятся 
также некоторые методические указания по обработке исходного мате­
риала. 

Номера перечисленных признаков соответствуют их нумерации в тексте. 

Р а з м е р ы т е л а и о с о б е н н о с т и ч е ш у й ч а т о г о п о к р о в а 

1 — длина тела (L) без хвоста, раздельно для обоих полов. 
2 — длина невосстановленного хвоста (L. cd), раздельно для обоих 

полов. 
3 — отношение длины тела без хвоста к длине невосстановленного 

хвоста, раздельно для обоих полов. 
4 — количество чешуй вокруг середины тела. Подсчитывается в од­

ном ряду приблизительно на уровне концов пальцев вытянутых назад 
и прижатых к телу передних ног (рис. 4, Е). 

5 — количество чешуй по средней линии горла до воротника (рис. 4, В ) . 
6 — количество бедренных пор. 
7 — количество зернышек с каждой стороны между верхнереснич­

ными и надглазничными щитками. 
7а — процент особей, у которых ряд зернышек между верхнереснич­

ными и надглазничными щитками в той или иной мере прерван. 
8 — количество верхнегубных щитков. 
9 — количество поперечных рядов грудных и брюшных щитков, раз­

дельно для обоих полов (рис. 4, А). 
10 — количество крупных преанальных щитков, расположенных не­

посредственно впереди анального (рис. 5). 

19 



Рис. 4. Основные признаки чешуйчатого покрова. 
А — фолидоз нижней стороны т е л а ; Б—Г — фолидоз г о л о в ы (вид с в е р х у , с н и з у и с б о к у ) ; Д — 

р а з в о р о т верхней с т о р о н ы голени; Е — р а з в о р о т в о к р у г середины т е л а . 
Щ и т к и : мч — межчелюстной ; н — носовой; лбн — л о о о н о с о в о й ; прл — предлобный; лб — 
лобный; нгз — надглазничные ; вхр — верхнересничные ; лбт — лоботеменной; m — теменной; 
мт — межтеменной ; зт — затылочный; цв — ц е н т р а л ь н о в и с о ч н ы й ; бн — б а р а б а н н ы й ; вхв — 
верхпевисочный; здв — задневисочные; взг — в е р х н и й з а г л а з п и ч н ы й ; нжч — н и ж н е ч е л ю с т н ы е . 

Черными точками п о к а з а н порядок подсчета . 



11 — количество мелких щитков, расположенных в одном поперечном 
ряду между центральновисочными и барабанными щитками с каждой 
стороны головы (рис. 4, Г ) . 

Рис. 5. Признаки чешуйчатого покрова анальной области и нижней стороны 
задних ног. 

A — L. s. portschinskii; Б — L. s. nairensis; В — L. rostombekovi; Г — L. mixto. 
A—Г — о с н о в н ы е типы р а с п о л о ж е н и я п р е а н а л ь н ы х щ и т к о в и поперечных рядов щит­

к о в на н и ж н е й стороне бедра . Черными точками п о к а з а н порядок подсчета. 

11а — процент особей, у которых центральновисочный щиток не вы­
ражен. 

12 — количество задневисочных щитков, расположенных позади пе-
редневисочного по внешнему краю теменных (рис. 4, Г ) . 
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13 — количество туловищных чешуй, приходящихся на один крайний 
брюшной щиток с каждой стороны тела (рис. 4, Е). Подсчитывается сред­
нее для 10 поперечных рядов брюшных щитков в средней части брюха, 
раздельно для обоих полов. 

14 — количество мелких чешуй вокруг середины голени, не считая 
крупных щитков, покрывающих голень снизу. Подсчитывается по косой 
линии в одном ряду (рис. 4, Д ) . 

15 — количество продольных рядов мелких щитков, расположенных 
на нижней стороне бедра между бедренными порами и наружным рядом 
увеличенных чешуй (рис. 5). 

О к р а с к а и рисунок 

Особенности прижизненной окраски скальных ящериц являются важ­
ным диагностическим признаком, которому авторы, работавшие с выцвет­
шим фиксированным материалом, естественно, не могли уделить должного 
внимания. Ниже мы выделяем 5 основных типов общей окраски верхней 
стороны тела, имеющих значение при диагностике ящериц рассматривае­
мой группы. Здесь и далее приводимые названия естественных цветов 
и оттенков в большинстве случаев даются по шкале цветов А. С. Бондар­
е в а (1954). 

1. Окраска взрослых особей обоих полов всегда зеленая, причем 
возможны самые различные оттенки этого цвета. 

2. Окраска верхней стороны тела никогда не бывает зеленой, а варьи­
рует в пределах коричневой, бежевой, кофейной, бурой и серой. 

3. Окраска верхней стороны тела всегда зеленая у взрослых самцов, 
но никогда не бывает зеленой у самок. 

4. Окраска верхней стороны тела всегда зеленая у самцов и зеленая 
или иного цвета у самок. 

5. Окраска верхней стороны тела зеленая или другого цвета у обоих 
полов. 

Как общую закономерность следует отметить усиление яркости окраски 
тела в период размножения весной, причем эта более интенсивная окраска 
может устанавливаться с осени, перед уходом на зимовку. 

Отличающийся чрезвычайно широкой изменчивостью рисунок верх­
ней стороны тела скальных ящериц слагается в общем из элементов, 
обычных для всех представителей рода Lacerta. В большинстве случаев 
вдоль хребта на более темном основном фоне расположена широкая заты­
лочная полоса, состоящая из многочисленных мелких, неправильной 
формы бурых или черных пятен и крапин, нередко расположенных двумя 
сближенными параллельными рядами. По бокам тела, от заднего края 
глаза и далее через виски проходят две темные височные полосы, состоя­
щие из частично или полностью расчлененных темных (черных) пятен. 
Обычно вдоль этих полос в один или два ряда располагаются светлые, 
часто окантованные темным глазки, передние из которых, лежащие 
на уровне груди, имеют, как правило, голубоватую, синюю или фиолето­
вую окраску, в отдельных случаях распространяющуюся и на весь ряд 
боковых пятен. Более или менее широкое, цвета основного фона про­
странство, остающееся по обеим сторонам между затылочной и височными 
полосами, в зависимости от его ширины можно называть теменными по­
лосами или ресничными полосками. Наконец, вдоль нижнего края височ­
ных полос различают еще светлые верхнечелюстные полоски, обычно 
очень нечетко выраженные. Спинные и боковые полосы в той или иной 
степени продолжаются на хвосте, обычно теряясь в конце верхней его 
трети. 
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В целом можно выделить 4 основных типа рисунка верхней стороны 
тела, различающихся прежде всего характером центральной спинной 
полосы (рис. 6). При первом из них затылочная полоса не выражена вовсе 
или же представлена мелкими редкими крапинками. Второй тип характе­
ризуется очень узкой затылочной полосой, состоящей из отдельных, 
сильно вытянутых вдоль хребта пятен. Третий, наиболее распространен­
ный, характеризуется широкой, четко очерченной спинной полосой. 
И, наконец, при часто встречающемся четвертом типе оформленная заты­
лочная полоса заменена располагающимся по всей ширине спины узором 
из рыхлой сети разводов, образованных вытянутыми в разных направле­
ниях узкими пятнами. 

В качестве особого типа можно рассматривать так называемую форму 
concolor, когда какой-либо рисунок на равномерно окрашенном теле от­
сутствует вовсе. Последняя вариация не имеет таксономического значе­
ния, так как спорадически может проявляться почти у каждой из подвидо­
вых форм. 

Быстро выцветающая в фиксаторах окраска нижней стороны тела 
имеет особенно большое диагностическое значение. У разных форм скаль­
ных ящериц расцветка брюха варьирует от розового, красного и оранже­
вого до желтого, зеленого и матово-белого, причем наблюдаются самые 
различные оттенки каждого из этих цветов. Как правило, интенсивность 
вентральной окраски самцов выше, чем у самок, хотя это и не всегда обя­
зательно. Важно, что в одних случаях характерная для брюха окраска 
распространяется на горло и низ головы, а в других резко обрывается 
у воротника. Нередко она переходит также на бедра и основание хвоста 
снизу. 

Важным элементом брюшной окраски являются яркие голубые, си­
ние или фиолетовые пятна, расположенные на отдельных крайних брюш­
ных щитках и сливающиеся часто в сплошные яркие продольные полосы. 

Интересно, что яркая брюшная окраска у отдельных особей может 
исчезать в середине лета, причем закономерности этого явления пока еще 
не совсем выяснены. Весной брюхо бывает окрашено, как правило, у по­
давляющего большинства половозрелых особей в популяции. После откла­
дывания самками яиц, а у самцов несколько позднее, у некоторых ящериц 
брюхо начинает как бы выцветать и его яркая окраска сохраняется ме­
стами лишь в виде небольших пятен на матово-белом фоне, после чего 
исчезает вовсе. В середине лета брюхо становится белым примерно у 30— 
40% особей в популяции, тогда как у остальных сохраняет прежнюю 
яркую окраску. Увязать эти изменения с состоянием гонад не удается, 
так как сплошь и рядом окраска теряется у самок, еще не отложивших 
яйца, или, напротив, сохраняется длительное время после размножения. 
Можно отметить, что подобное же явление было обнаружено нами сов­
местно с немецким герпетологом Г. Петерсом в Армении у малоазиат­
ской ящерицы Lacerta parva Boul. (Peters, 1962). Следует все же полагать, 
что, поскольку яркая окраска нижней стороны тела носит сигнальную 
функцию и служит для распознавания полами друг друга, исчезновение 
ее у значительной части особей в середине лета связано каким-то образом 
с завершением периода размножения. Этот вывод подтверждается и тем 
обстоятельством, что при полном отсутствии самцов в популяциях пар­
теногенетических форм, где необходимость в сигнальной окраске отпадает, 
последняя или отсутствует вовсе, или, будучи очень слабо выраженной, 
остается неизменной на протяжении всего сезона активности ящериц. 

Попытки увязать окраску и рисунок скальных ящериц с характером 
местообитаний позволяют выявить некоторые общие закономерности. 
Выяснилось, что в сухих местообитаниях окраска верхней стороны тела, 
как правило, светлая и рисунок выражен очень слабо, тогда как в увлаж-
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ненных стациях, напротив, более сочная (часто зеленая), с темным чет­
ким рисунком. Иными словами, мы сталкиваемся здесь с проявлением 
известного правила Глогера, установленного для гомойотермных живот­
ных. Отметим, что на зависимость окраски скальных ящериц от влажности 
их биотопов в свое время уже указывал Л . Лантц (Lantz, 1916). 

Более темная окраска ящериц обнаруживается также в горах на высо­
тах от 1800 м и более над ур. м., причем общее потемнение основного фона 
обычно сопровождается в этом случае укрупнением слагающих рисунок 
черных полос и пятен, которые, сливаясь друг с другом, иногда почти 
сплошь покрывают бока и спину. Видимо, явление это адаптивно и свя­
зано с защитой организма от повреждающего действия ультрафиолетового 
излучения, интенсивность которого повышается по мере подъема в горы. 
В данной связи можно сослаться на исследование Хатчинсона и Лари-
мера (Hutchinson a. Larimer, 1960), показавших четкую зависимость 
отражательной способности кожных покровов ящериц от характера 
их окраски. 

Краниологические признаки 

Первый успешный опыт применения краниологических признаков 
при изучении систематики группы стенных—скальных ящериц принад­
лежит Мегели (Méhely, 1909), который использовал этот метод, в част­
ности, для обоснования видовой самостоятельности восстановленного им 
вида Lacerta saxícola. Исследования Мегели в наше время были продол­
жены К. Клеммером (Klemmer, 1957), предпринявшим на основании кра­
ниологических признаков ревизию европейских стенных ящериц под-
родов Podareis и Archaeola­
certa. - б 

Названные исследователи тС^ьч о 
показали, что ряд черепных 
признаков, в частности ко­
личество зубов на межче­
люстной, челюстных и зуб­
ных костях, каудальная про­
тяженность носовой впадины, 
строение и размеры заглаз-
ничной, за лобной и теменной 
кости, степень окостенения 
надглазничных элементов, 
а также некоторые черепные 
индексы, могут быть успешно 
использованы для характеристики подродов и видов. Наши попытки 
использования с той же целью этих и некоторых других краниологи­
ческих признаков показали, что большинство из них обладает зна­
чительной индивидуальной, половой и возрастной изменчивостью и мало­
пригодно для систематической характеристики отдельных форм скальных 
ящериц. С этой целью оказалось возможным использовать лишь абсолют­
ные и относительные размеры и пропорции черепа (рис. 7), находящие 
свое отражение в величине некоторых индексов, предложенных К. Клем­
мером (Klemmer, 1957). 

. т ж кондилобазальная длина X WO 
1. Индекс длины—высоты = — 

высота черепа 
п „ кондилобазальная длина X Ю0 2. Индекс длины—ширины = ширина крыши черепа 
0 т , ширина крыши черепа X 100 3. Индекс ширины—высоты = £- £ £ высота черепа 

Рис. 7. Схема стандартных промеров черепа яще­
риц подродов Podareis и A rchaeolacerta. 

(По К. Клеммеру, 1957). 
б—б — ш и р и н а ; а—а — к о н д и л о б а з а л ь н а я д л и н а ; 

в—в — в ы с о т а . 
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Кондилобазальная длина измеряется при этом от переднего края 
praemaxillare до заднего края затылочного мыщелка, ширина крыши ^че­
репа берется между наружными краями посторбиталий на уровне темен­
ного отверстия, а в качестве показателя высоты принимается расстояние 

Рис. 8. Черепа с а м ц о в скальных ящериц (вид сверху, сбоку и сзади). 
А — L. s. darevshii; Б — L. s. párvula (илатицефальный тип) ; В — L.r. obscura ( п р о м е ж у т о ч н ы й т и п ) ; 

Г — L . с. caucásica; Д — L. mixta (пирамидоцефальный т и п ) . 

по прямой линии от середины дна мозговой коробки (basioccipitale) 
до крыши черепа на уровне заднего края occipitale. При указанных про­
мерах до минимума сводится ошибка, обусловленная некоторым кинетиз-
мом черепа, в частности по линии сочленения лобной и теменной костей. 
По той же причине оказалось невозможным принять в качестве очень удоб­
ного, на первый взгляд, показателя максимальной ширины черепа рас-
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стояние между наружными краями обеих quadratum. Указанные индексы, 
вычисленные для самцов всех кавказских форм скальных ящериц, при­
ведены в табл. 1. 

Характерные для различных форм скальных ящериц пропорции череп­
ной коробки особенно четко улавливаются третьим индексом, отражающим 
отношение ширины черепа к его высоте. По данному признаку всех яще­
риц рассматриваемой группы можно разделить на «платицефальных», 
у которых ширина крыши черепа значительно превышает его высоту, 
и «пирамидоцефальных», у которых различия в ширине и высоте черепа 
выражены менее резко (рис. 8). Хотя эти предложенные в свое время 
Мегели термины были отвергнуты Клеммером (Klemmer, 1957) из-за на­
личия среди европейских стенных ящериц ряда переходных форм, приме­
нение их к рассматриваемой здесь группе видов нам представляется вполне 
оправданным. Соблазнительным казалось использовать в качестве систе­
матических признаков также некоторые особенности строения теменной 
кости, особенно рельефа ее нижней поверхности, заметно различного 
у разных ящериц (Даревский, 1957; Klemmer, 1957). Специально пред­
принятые нами с этой целью исследования показали, однако, что признаки, 
связанные со строением parietale, в частности бугры и гребни на ее нижней 
поверхности, также весьма непостоянны и подвержены значительной 
индивидуальной изменчивости. 

В отдельных случаях в качестве таксономического признака оказалось 
возможным использовать лишь общую степень развития бугорчатого 
рельефа нижней стороны parietale, который, будучи четко выраженным 
у одних форм, едва намечается у других. Наконец, у разных форм скаль­
ных ящериц обнаруживается различная степень окостенения надглаз­
ничных элементов, что находит свое выражение в размерах затянутой 
пленкой фонтанели, в той или иной мере распространяющейся на вторую 
и третью supraocularia. Следует подчеркнуть, что указанные краниологи­
ческие различия особенно четко выражены у взрослых самцов, тогда как 
у молодых особей и самок они менее четки и подвержены большей измен­
чивости. 

Половой и в о з р а с т н о й диморфизм 

Подобно большинству видов рода Lacerta, скальные ящерицы обла­
дают четким половым и возрастным диморфизмом, который необходимо 
учитывать при изучении систематики и географической изменчивости 
отдельных представителей этой группы. 

Характерные для разных полов особенности окраски взрослых яще­
риц были уже рассмотрены выше. Сеголетки в возрасте до одного года 
обладают в той или иной мере выраженной голубовато-сизой или зелено­
вато-сизой ювенильной окраской задней половины хвоста, интенсивность 
которой весьма различна у разных форм. 

Взрослые ящерицы обоих полов хорошо различаются размерами и 
пропорциями тела, причем самцы отличаются более крупной головой 
и в целом, как правило, заметно крупнее самок. У половозрелых особей 
указанные различия статистически всегда достоверны, что находит свое 
отражение в индексе длины головы по отношению к общей длине головы 
и тела (без хвоста). У разных форм этот индекс колеблется в пределах 
0.189—0.266 у самцов и 0.176—0.250 у самок. 

Взрослые самцы и самки различаются, кроме того, отношением длины 
тела (L) к длине невосстановленного хвоста (L. cd). Четкие различия 
между полами скальных ящериц обнаруживают также некоторые мери-
стические признаки чешуйчатого покрова. Так, у обладающих более длин­
ным телом самок большинства форм наблюдается большее в сравнении 
с самцами число поперечных рядов грудных и брюшных щитков, что вле-
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чет за собой, как правило, уменьшение числа туловищных чешуй, при­
ходящихся с каждой стороны тела на один крайний брюшной щиток. 
Изучение рентгеновских снимков показывает, что указанные различия 
не связаны, как можно было предполагать, с возрастанием числа позвон­
ков и ребер. У некоторых форм обнаруживаются также статистически до­
стоверные половые различия в числе бедренных пор на каждой ноге. 

В отношении возрастной изменчивости чешуйчатого покрова следует 
подчеркнуть, что морфологические признаки фолидоза скальных ящериц 
на протяжении всего постэмбрионального периода не обнаруживают ка­
ких-либо изменений, которые следовало бы учитывать систематику. 
Можно лишь отметить, что у самых молодых особей наблюдаются некото­
рые диспропорции в расположении крупных щитков верхней стороны го­
ловы, быстро исчезающие уже к концу первого года жизни. У молодых 
ящериц совершенно не выражена, также часто наблюдающаяся у поло­
возрелых, характерная вогнутость швов между лобным и пред лобным 
щитками. 

Гораздо более четко прослеживается возрастная изменчивость скаль­
ных ящериц в краниологических признаках. Как показал К. Клеммер 
(Klemmer, 1957) и как подтвердили это наши исследования, с возрастом 
у половозрелых особей, в первую очередь самцов, увеличивается число 
зубов на челюстной и зубной костях, теменная кость заметно вытягивается 
каудально, бугры и гребни на ее нижней поверхности увеличиваются, 
a processus parietalis крылообразно расширяется в стороны. 



О П Р Е Д Е Л И Т Е Л Ь Н Ы Е Т А Б Л И Ц Ы 

Определение единичных экземпляров скальных ящериц, особенно 
до уровня подвида, сильно затруднено наличием у большинства из них 
более или менее обширных зон интерградации с большим числом встре­
чающихся здесь промежуточных особей и гибридов. Поэтому при опреде­
лении следует пользоваться небольшими сериями или выборками из попу­
ляций, происходящими с предельно ограниченной территории. Для облег­
чения задачи определительные таблицы построены с учетом специфики 
географического распространения отдельных форм. 

ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ КАВКАЗСКИХ ВИДОВ 
ПОДРОДА ARCHAEOLACERTA 

1 (2). Короткий ряд из 6—12 бедренных пор оканчивается, не доходя 
до коленного сгиба; по средней линии горла до воротника 16— 
22 сравнительно крупных чешуй; воротник явственно зазубрен; 
по краям нижней стороны хвоста проходит узкая белая полоска, 
особенно четко выраженная у живых ящериц. Грузия, северо­
западный Азербайджан, юг Краснодарского края  

Lacerta (Archaeolacerta) derjugini Nikolsky. 
2 (1). Ряд из 9—27 бедренных пор оканчивается у самого коленного сгиба; 

по средней линии горла до воротника 14—39 чешуй; воротник пря­
мой или слабо зазубрен. Светлые полосы по сторонам хвоста от­
сутствуют. 

3 (4). Межчелюстной щиток касается ноздри или отделен от нее очень 
узкой перемычкой; спинная чешуя удлиненная, часто шестиуголь­
ная, с продольными ребрышками, наиболее четкими на пояснице 
и в задней половине тела. Юго-восточный Азербайджан (Талыш), 
северный Иран . . . Lacerta (Archaeolacerta) chlorogaster Boulenger. 

4 (3). Межчелюстной щиток отделен от ноздри широкой перемычкой; 
спинная чешуя округлая, зернистая, гладкая или с очень слабо 
выраженными ребрышками. 

5 (6). Чешуя на верхней стороне голени с четко выраженными ребрыш­
ками и значительно превосходит спинную по величине (рис. 41, Е); 
вокруг середины голени в одном ряду 10—18 мелких чешуй; туло­
вищная чешуя заметно увеличивается к бокам, иногда со слабо 
выраженными продольными ребрышками, более четкими на боках 
и в задней половине спины; вокруг середины тела 38—58 чешуй; 
по средней линии горла до воротника 20—34 чешуйки; бедренных 
пор 13—25. Грузия, горная часть Чечено-Ингушетии, северо-за­
падный Азербайджан, северо-восточная Турция  

Lacerta (Acrhaeolacerta) rudis Bedriaga. 
6 (5). Чешуя на верхней стороне голени гладкая или со слабо выражен­

ными ребрышками или бугорками, равная по величине спинной, 
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мельче ее или лишь незначительно крупнее; вокруг середины голени 
в одном ряду 12—23 чешуйки; туловищная чешуя гладкая, одно­
родная, иногда слабо увеличивающаяся к бокам. 

7 (20). Чешуя верхней стороны хвоста с отчетливо развитыми продоль­
ными ребрышками. 

8 (9). Между центральновисочным и барабанным расположен один очень 
большой, клиновидной формы щиток, нередко превышающий бара­
банный по величине; если промежуточных щитков два, то один 
из них обычно значительно крупнее другого (рис. 61, Б—Г); верх­
няя сторона тела нередко изумрудно-зеленая. Западная Грузия, 
северо-восточная Турция . . Lacerta (Archaeolacerta) mixta Méhely. 

9 (8). Расположение щитков между центральновисочным и барабанным 
иное; верхняя сторона тела зеленая или другого цвета. 

10 (11). Между большим центральновисочным и барабанным один над 
другим расположены два примерно равных по величине небольших 
щитка (рис. 52, Б); реже они располагаются несколько иначе или 
отсутствуют вовсе (рис. 52, В—Д); ряд из 2—8 зернышек между 
верхнересничными и надглазничными всегда прерван; на нижней 
стороне бедра между порами и наружным рядом увеличенных че­
шуй 4 поперечных ряда мелких щитков. Верхняя сторона тела 
тускло-зеленого, желтовато-зеленого или оливкового цвета; нижняя 
сторона живых ящериц, исключая низ головы и горло, бледно-
лимонно-желтая (табл. I I , В). Северная Армения, южная Грузия, 
западный Азербайджан, северо-восточная Турция. Встречаются 
только самки Lacerta (Archaeolacerta) armeniaca Méhely. 

11 (10). Между центральновисочным и барабанным в одном ряду распо­
ложено 2—7 примерно равных по величине щитков; верхнереснич­
ные отделены от надглазничных полным или частично прерванным 
рядом из 6—24 зернышек; на нижней стороне бедра между порами 
и наружным рядом крупных чешуй 4—8 поперечных рядов мелких 
щитков. 

12 (13). Центральновисочный отделен от барабанного, как правило, 
не более чем двумя (в среднем 1,94) крупными промежуточными 
щитками; между верхнересничными и надглазничными расположено 
не более 14 зернышек, образующих редуцированный или сплошной 
ряд; вокруг середины тела 37—53 чешуйки; по средней линии горла 
до воротника 14—27 чешуй; бедренных пор 9—20; воротник более 
или менее явственно зазубрен; верхняя сторона тела зеленая, реже 
другого цвета, как правило, более темного вдоль хребта, где рас­
положена резко выраженная затылочная полоса, состоящая обычно 
из сдвоенного ряда темных пятен (фот. 24); нижняя сторона желтая 
или зеленоватая. Главный Кавказский хребет от Фишта и Оштена 
на западе до северо-восточного Азербайджана на востоке  

Lacerta (Archaeolacerta) caucásica Méhely. 
13 (12). Центральновисочный отделен от барабанного, как правило, 

более чем двумя (2—7) промежуточными щитками; между верхне­
ресничными и надглазничными расположен сплошной, в редких 
случаях частично редуцированный ряд из 2—24 зернышек; воротник 
прямой или очень слабо зазубрен. 

14 (15). Шов между задним носовым и лобоносовым значительно короче 
шва между передним и задним носовыми; часто задненосовой отде­
лен от лобоносового вовсе или между ними расположен маленький 
верхненосовой (рис. 55, Б, Д, Е)\ максимальная ширина лобного 
равна или заметно превышает ширину лобоносового (рис. 55, А); 
нижняя сторона живых ящериц, исключая горло и низ головы, 
светло-канареечно-желтая (табл. I I , Г). Северная Армения, южная 
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Грузия. Встречаются только самки  
Lacerta (Archaeolacerta) dahli Darevsky. 

15 (14). Шов между задненосовым и Ломоносовым не короче, равен или 
немного короче шва между передним и задним носовыми. Макси­
мальная ширина лобного не превышает ширину лобоносового. 

16 (17). Между ушными отверстиями вдоль складки поперек горла в од­
ном ряду располагается 26—38 мелких чешуек и зернышек; впереди 
анального симметрично расположено 3 небольших более или менее 
равных по величине щитка, средний из которых может быть не­
сколько увеличен (рис. 57, Е, Ж); верхняя сторона коричневато-
бежевая или светло-песочная; брюхо, горло и низ головы зелено­
вато-желтые, с едва проступающими голубоватыми пятнышками 
на крайних брюшных щитках или вовсе без них (табл. I I , Д). Длина 
туловища с головой не превышает 43—53 мм. Северная Армения, 
западный Азербайджан. Встречаются только самки  

Lacerta (Archaeolacerta) rostombekovi Darevsky. 
17 (16). Между ушными отверстиями вдоль горловой складки в одном ряду 

располагается 32—50 мелких чешуек и зернышек; впереди аналь­
ного расположен один сильно расширенный или два более или менее 
равных по величине преанальных или же щитки, ограничивающие 
анальный, спереди заметно различаются по форме и величине; 
тело сверху зеленое или другого цвета; нижняя сторона ярко-
желтая, оранжевая, зеленая, розовая, кирпично-красная или 
матово-белая, у самцов с яркими голубыми пятнами на крайних 
брюшных щитках. Размеры более крупные. 

18 (19). Межчелюстной более или менее широким швом прилегает к ло-
боносовому (рис. 59, А); между центральновисочным и барабанным 
в наиболее узком месте 2—4 мелких щитка (рис. 59, ß) ; вокруг 
середины тела в одном ряду 49—55 чешуек; верхняя сторона корич­
невато-бежевая, темно-песочная или серовато-коричневая; брюхо 
матово-белое, с крупными голубыми пятнами на крайних щитках 
(табл. И, Б). Северная Армения, северо-восточная Турция. Встре­
чаются только самки ... Lacerta (Archaeolacerta) unisexualis Darevsky. 

19 (18). Межчелюстной, как правило, не касается лобоносового; между 
центральновисочным и барабанным в наиболее узком месте 2—7 мел­
ких щитков; вокруг середины тела 41—74 чешуйки; по средней 
линии горла до воротника 16—39 чешуй; бедренных пор 13—27; 
верхняя сторона тела зеленая или другого цвета; брюхо живых 
ящериц желтое, оранжевое, зеленое, розовое или кирпично-крас-
ное. Весь Кавказ , южный Крым, Малая Азия, северный Иран, 
западный Копет-Даг. . . Lacerta (Archaeolacerta) saxícola Еversmann. 

20 (7). Чешуя на верхней стороне хвоста гладкая или с едва заметными 
продольными ребрышками. 

21 (22). Между хорошо выраженными центральновисочным и барабанным, 
как правило, расположено не более двух промежуточных щитков, 
один из которых может быть значительно увеличен (рис. 70, Б, Ж)\ 
окраска верхней стороны тела часто зеленая, затылочная полоса 
обычно хорошо выражена; длина туловища с головой достигает 65 
и более мм. Главный Кавказский хребет от Фишта и Оштена на за­
паде до северо-восточного Азербайджана на востоке  

Lacerta (Archaeolacerta) caucásica Méhely. 
22 (21). Между центральновисочным и барабанным в наиболее узком месте 

расположено более двух промежуточных щитков, или же центрально­
височный не выражен вовсе; в окраске верхней стороны тела пре­
обладают коричневатые и серовато-бурые тона; затылочная полоса 
часто не выражена или же образована мелкими пятнышками и кра-
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пинами; длина туловища с головой не превышает 55—58 мм. Весь 
Кавказ , южный Крым, Малая Азия, северный Иран, западный 
Копет-Даг . . . . Lacerta (Archaeolacerta) saxícola Е versmann. 

ТАБЛИЦЫ ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ПОДВИДОВ 
LACERTA SAXICOLA E V E RS MAN N 1 

С е в е р н а я г р у п п а п о д в и д о в , р а с п р о с т р а н е н н ы х в К р ы м у 
и в п р е д г о р ь я х Г л а в н о г о К а в к а з с к о г о х р е б т а от 
Ч е р н о м о р с к о г о п о б е р е ж ь я А б х а з и и и К р а с н о д а р с к о г о 
к р а я н а з а п а д е до в о с т о ч н о г о Д а г е с т а н а н а в о с т о к е 

1 (2). Между центральновисочным и барабанным в наиболее узком месте 
расположено 1—6 (М + га=2.8 + 0.07) промежуточных щитков; 
вокруг середины тела в одном ряду 52—66 (М + га=58.6 + 0.3) че­
шуй; между верхнересничными и надглазничными щитками обычно 
полный ряд из 7—21 зернышек. Окраска самцов зеленая, самок — 
темно-песочная или серая. Южный Крым  

L . s. lindholmi Lantz et Cyrén (стр. 66). 
2 (1). Признаки другие. 
3 (4). Вдоль горловой складки, поперек горла, от уха до уха, располо­

жено 24—37 мелких чешуек или зернышек. Максимальная длина 
тела не превышает 55—58 мм  

L . s. daghestanica nom. nov. (стр. 55). 
4 (3). Вдоль горловой складки, поперек горла, от уха до уха, 38—49 мел­

ких чешуек или зернышек. Размеры более крупные. 
5 (6). Сверху светло- или темно-серая, со слабо выраженными затылоч­

ной и височной полосами; брюхо живых ящериц белое или розовое. 
Между центральновисочным и барабанным в наиболее узком месте 
3—7 ( М + га=4.02 + 0.12) мелких щитков; вокруг середины тела 
в одном ряду 54—74 (M + га=60.0+ 0.70) туловищных чешуй; 
по средней линии горла до воротника 26—36 (Л/+ m==31.7 + 0.18) 
чешуек; между двумя большими предлобными часто располагается 
дополнительный третий; крайние брюшные соприкасаются по бо­
кам тела с тремя туловищными чешуйками, сходными по величине. 
Черноморское побережье Краснодарского края между Анапой и 
Абрау-Дюрсо L . s. szczerbaki Lukina (стр. 89). 

6 (5). Окраска верхней стороны тела зеленая, песочная, буровато-ко­
ричневая или темно-бежевая; рисунок четко выражен; нижняя 
сторона желтая или оранжевая; крайние брюшные щитки сопри­
касаются по бокам тела с 2—4 туловищными чешуйками. 

7 (8). Голова заметно удлинена; швы между предлобными и лобным 
щитком у половозрелых особей обычно сильно вогнуты внутрь 
лобного; вокруг середины тела в одном ряду 50—70 (М±т=^ 
59.12 + 0.36) туловищных чешуй; по средней линии горла до ворот­
ника 23—38 (М + га = 30.73 + 0.28) чешуек; позади верхневисочного 
2—5 (М±т^2.85 + 0.1) задневисочных; вокруг середины голени 
в одном ряду 16—18 (М±т^ 16.50 + 0.5) мелких чешуй; длина туло­
вища с головой до 83 мм у самцов и 78 мм у самок. Окраска верхней 
стороны тела самцов и самок зеленая. Северные и южные предгорья 
Большого Кавказского хребта в Краснодарском крае и Карачаево-
Черкесской АО, Черноморское побережье между Новороссийском 
и Адлером L . s. darevskii Szczerbak (стр. 51). 

1 Малоазиатские формы L. s. bi thy nica t L. s. tristris и L. s. lantzicyreni, a также 
еевероиранскин подвид L. я. defilippii в таблицу не включены. 
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8 (7). Пропорции головы обычные; швы между предлобным и лобным 
прямые или слабо вогнутые внутрь лобного. Размеры тела не пре­
вышают 71 мм у самцов и 65 мм у самок. 

9 (10). Вокруг середины тела в одном ряду 49—65 (M + 771=58.26 + 0.24) 
туловищных чешуй; по средней линии горла до воротника 23—32 
(М + 771=27.10 + 0.18) чешуй; бедренных пор 15—25 (М + 7тг=18.99 + 
0.15); между центральновисочным и барабанным 1—6 (М±т= 
= 3.02 + 0.07) мелких щитков; межчелюстной часто более или менее 
широким швом касается лобоносового. Окраска верхней стороны 
тела самцов и самок зеленая или другого цвета. Западная и северо­
западная часть Краснодарского края, Абхазия и южные склоны 
Главного хребта в пределах западной Грузии  

L . s. braune ri Méhely (стр. 43). 
10 (9). Вокруг середины тела 41—66 (М+771=54.25 + 0.69) чешуй; по 

средней линии горла до воротника 18—32 (M+771=25.35 + 0.47) 
чешуек; бедренных пор 13—21 ( M + T T I = 17.84 + 0.22), между цен­
тральновисочным и барабанным 2—5 (M+m=3.81+0.12) мелких 
щитков; межчелюстной очень редко касается лобоносового; самцы 
сверху зеленые, самки другого цвета. Северные предгорья Главного 
хребта в Карачаево-Черкесской АО, Ставропольском крае и Ка­
бардино-Балкарии L . s. saxícola Eversmann (стр. 38). 

Ю ж н а я г р у п п а п о д в и д о в , 
р а с п р о с т р а н е н н ы х в в о с т о ч н о м и з а п а д н о м З а к а в к а з ь е 

1 (2). Вокруг середины тела в одном ряду 50—70 (Л/+7тг=58.9 + 0.47) 
чешуй; по средней линии горла до воротника 22—33 (М±т= 
= 27.51+0.26) чешуек; верхнересничные отделены от надглазнич­
ных обычно полным рядом из 6—24 зернышек; окраска нижней 
стороны тела живых ящериц кирпично-красная (табл. I ) . Северо­
восточная Турция, Аджария и прилежащие районы Грузии  

L . s. párvula Lantz et Cyrén (стр. 73). 
2 (1). Вокруг середины тела в одном ряду 41—62 чешуи; по средней линии 

горла до воротника 20—31 чешуйка. Верхнересничные отделены от 
надглазничных полным или прерванным рядом из 1—18 зернышек; 
задневисочных не более 5; окраска нижней стороны тела оранжевая, 
желтая, зеленая или белая. 

3 (4). Окраска верхней стороны тела зеленая; вокруг середины тела 
41—53 ( M + m=46.25 + 0.29) туловищных чешуй. Ряд из 1—18 зер­
нышек между надглазничными и верхнересничными щитками часто 
в той или иной мере прерван. Горные районы северной Армении, 
южной Грузии и северо-восточной Турции  

L . s. valentini Boettger (стр. 93). 
4 (5). Верхняя сторона тела не зеленая; вокруг середины тела 48—62 че­

шуйки; верхнересничные отделены от надглазничных всегда пол­
ным рядом из 6—18 зернышек. 

5 (6). Впереди анального симметрично расположен один расширенный 
преанальный (рис. 31, Е, Ж); окраска нижней стороны тела желтая 
или желто-оранжевая (табл. I , В). Долина среднего течения р. Куры 
и ущелья ее притоков от Гори на западе до Кировабада на востоке  

L . s. portschinskii Kessler (стр. 78). 
6 (5). Впереди анального симметрично расположено два увеличенных 

преанальных, между которыми вдается иногда небольшой третий; 
нижняя сторона тела зеленая или желтовато-зеленая. 

7 (8). Широкая затылочная полоса образует сетчатый узор, занимающий 
всю ширину спины (фот. 6); впереди анального симметрично распо-
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ложено два увеличенных преанальных; вокруг середины тела в од­
ном ряду 50—60 (Л/+771=55.08 + 0.31) чешуй; по средней линии 
горла до воротника 23—31 (М±т=26.35 + 0.21) чешуйка; в окраске 
верхней стороны тела преобладают бурые и темно-серые тона. Цен­
тральная, западная и юго-западная Армения, северо-восточная 
Турция и южная Грузия . . . L . s. nairensis ssp. nov. (стр. 68). 

8 (7). Образующие затылочную полосу темные пятна и крапины сосредо­
точены вдоль хребта, далеко не занимая обычно всей ширины спины 
(фот. 12); между двумя крупными преанальными нередко распола­
гается небольшой третий, или все преанальные более или менее 
равны по величине; вокруг середины тела в одном ряду 48—62 
(М+771=52.69 + 0.18) чешуи; по средней линии горла до воротника 
20—29 (М+77г=23 .90+0 .14) чешуек; в окраске верхней стороны 
тела преобладают коричневатые, бежевые и песочные тона. Юго-
восточная, восточная и северная Армения. Нахичеванская АССР, 
южный Азербайджан и северо-западный Иран  

L . s. raddei Boettger (стр. 83). 

ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ПОДВИДОВ 
LACERTA CAUCASICA MÉHELY 

1 (2). Чешуя верхней стороны хвоста, как правило, с более или менее 
отчетливо развитыми продольными ребрышками; бедренных пор 
9— 16 (M + 77i=15.08+0.09); вокруг середины голени в одном ряду 
3—5 (М + 7тг= 3.94 + 0.03) мелких чешуй; межчелюстной щиток 
обычно не касается лобоносового. Северные и южные склоны Боль­
шого Кавказского хребта к востоку от Эльбруса  

L . с. caucásica Méhely (стр. 111). 
2 (1). Чешуя верхней стороны хвоста гладкая или с едва выраженными 

ребрышками; бедренных пор 14—20 (М + 7тг=17.17 + 0.21), вокруг 
середины голени в одном ряду 4—6 ( M+TTI = 5 . 0 7 + 0.Ó8) мелких че­
шуй; межчелюстной часто касается лобоносового. Северные и южные 
склоны Большого Кавказского хребта к западу от Эльбруса . . . 

L . с. alpina ssp. nov. (стр. 118). 

ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ КАВКАЗСКИХ ПОДВИДОВ 
LACERTA RUDIS BEDRIAGA 

1 (2). Чешуя туловища заметно более крупная на боках, где отдельные 
чешуйки обычно снабжены более или менее хорошо выраженными 
шипиками, бугорками или ребрышками; вокруг середины голени 
10— 15 (М±т= 12.38 + 0.09) крупных чешуй с четкими продоль­
ными килями; вокруг середины тела в одном ряду 38—53 (М±т= 
45.29 + 0.31) чешуи. Максимальная длина туловища с головой до­
стигает 80—85 мм. Аджария и Большой Кавказский хребет . . . 

L . г. rudis Bedriaga (стр. 99). 
2 (1). Чешуя туловища мало увеличивается к бокам; чешуйки на боках 

тела гладкие или с сильно притуплёнными бугорками и ребрыш­
ками; вокруг середины тела 43—58 чешуй; вокруг середины голени 
12—18 чешуй. Максимальная длина туловища с головой не пре­
вышает 70—73 мм. 

3 (4). Вокруг середины тела в одном ряду 44—58 (М+ттг=52.22 + 0.26) 
чешуй; между центральновисочным и барабанным в наиболее узком 
месте 1—4 ( M + TTC=2.64 + 0.03) щитков; нередко центральновисоч­
ный вовсе не выражен (рис. 45, Б, Г); затылочная полоса образо­
вана сосредоточенными вдоль хребта и не занимающими обычно 
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всей ширины спины пятнами и крапинами (фот. 15). Боржомское 
ущелье и прилежащие склоны Месхетского и Триалетского хреб­
тов в Грузии L . г. obscura Lantz et Cyrén (стр. 107). 

4 (3). Вокруг середины тела 43—54 (М±т= 4 8 . 5 ± 0 . 6 5 ) чешуй; между 
центральновисочным и барабанным 1—3 (М±т= 1.91 + 0 . 8 8 ) щ и т к а 
(рис. 44, Б—Г); затылочная полоса образована крупными черными 
пятнами и пятнышками, занимающими обычно всю ширину (фот. 16) 
спины. Окр. Ахал кал аки и ущелье верхнего течения р. Ахалкала-
кичая в южной Грузии . . . L . г. macromaculata ssp. nov. (стр. 104). 



С И С Т Е М А Т И Ч Е С К И Й О Б З О Р В И Д О В И П О Д В И Д О В 

ГРУППА SAXICOLA 

Lacerta saxícola saxícola Eversmann, 1834 
(Рис. 9; фот. 3) 

L. saxícola E v e r s m a n n , 1834 : 349, tab. XXX, fig. 1. — muralis fusca var. 
saxícola, B e d r i a g a , 1886 : 195 (179). — muralis f. typica, B o u l e n g e r , 1887 : 
29. — muralis var. saxícola, B o u l e n g e r , 1913 : 190; 1920 : 282. — saxícola f. ty­
pica, M é h e l y , 1909 : 495; Н и к о л ь с к и й , 1910 : 492. — saxícola saxícola, 
Н и к о л ь с к и й , 1913 : 67; L a n t z et C y r é n , 1936 : 164; Т е р е н т ь е в и 
Ч е р н о в , 1949 : 188; M e r t e n s und W e r m u t h, 1960 : 136; Щ е р б а к , 
1962a : 1383, рис. 9. 

Г о л о т и п. Неизвестен. Судя по описанию Эверсманна (1834), 
послуживший для первоописания экземпляр добыт в Кисловодске («источ­
ник Нарзан»). 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше или, реже, равна его 
длине. Межчелюстной обычно отделен от лобоносового. Шов между лобо-
носовым и задненосовым не короче шва между передним и задним носо­
выми. Швы между предлобными и лобным часто в той или иной мере 
вогнуты внутрь лобного. Между верхнересничными и надглазничными 
полный или очень редко прерванный ряд из 9—23 зернышек. Верхний 
заглазничный в большинстве случаев касается теменного. Первый верх­
невисочный умеренно длинный, тупо обрезанный сзади; расположенные 
за ним 2—5 задневисочных обычно хорошо выражены и более или менее 
равны по величине. Центральновисочный маленький, средней величины 
или совсем не выражен; от первого верхневисочного он отделен 2—4, 
а от небольшого барабанного 2—5 небольшими щитками. По средней 
линии горла 18—32 чешуйки. Чешуя туловища гладкая, слабо выпуклая; 
вокруг середины тела в одном ряду 41—69 чешуй. Брюшные щитки со­
прикасаются по бокам тела с 2—4 туловищными чешуйками у самцов 
и 2—3 у самок, причем задняя из них обычно заметно увеличена. Брюш­
ные и грудные щитки располагаются в 22—27 поперечных рядов у пер­
вых и 24—27 у вторых. Анальный большой, впереди него более или ме­
нее симметрично располагается один, реже два заметно увеличенных пре-
анальных, или же все преанальные невелики и равны по величине. Бед­
ренных пор 13—21. На нижней стороне бедер между рядами пор и наруж­
ным рядом увеличенных чешуй расположено 4—7 поперечных рядов 
мелких щитков. Чешуя верхней поверхности голеней гладкая или с не­
резкими ребрышками, не превышающая спинную по величине. Вокруг 
середины голени в одном ряду 11—23 мелких чешуй. 

Чешуя передней трети хвоста с умеренно развитыми продольными 
килями, более разкими на боках; задние края чешуй тупо обрезаны или 
слегка выдаются слабым углом назад. Длина туловища с головой 52—70 мм 
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у самцов и 47—65 мм у самок; ее отношение к длине невосстановленного 
хвоста составляет 0.41—0.68 у первых и 0.51—0.66 у вторых. 

Основной фон окраски верхней части тела самцов травянисто-зеленый, 
зеленый, как плющ, голубовато-зеленый или грязно-зеленый; у самок — 
темно-песочный или песочный, без примеси зеленого. Затылочная полоса 
образована проходящим посредине спины, нередко сдвоенным рядом не 
очень крупных черных или темно-бурых пятен, ограниченных по сторо­
нам широкими, цвета основного фона теменными полосками. Височные 
полосы образованы в той или иной степени расчлененными и слившимися 
друг с другом черными или бурыми кружками со светлыми или голубыми 

Е 3 г 

Рис. 9. Основные признаки фолидоза L. s. saxícola. 
А — голова с в е р х у ; Б — голова с б о к у ; В , Г — височная область ; Д - - в е р х н я я сторона 
передней трети х в о с т а ; Е — пограничная о б л а с т ь м е ж д у т у л о в и щ н о й чешуей и брюшными 

щ и т к а м и ; Ж , 3 — а н а л ь н а я область . ( Г , 3 — у щ е л ь е р . Ч е г е м а , остальные — К и с л о ­
водск) . 

центрами; по их изрезанному верхнему краю обычно проходит в той или 
иной мере выраженный ряд небольших светлых пятен, сливающихся 
нередко в сплошную ресничную линию. Встречаются особи, особенно 
самки, затылочная и височная полосы которых выражены очень слабо. 
Нижняя сторона тела до воротника у самцов весной темно-оранжевая, 
хромово-оранжевая, шафранно-желтая, желто-оранжевая, яично-желтая, 
охристая или, реже мраморно-розовая, причем окраска эта в значительной 
мере распространяется на нижнюю сторону бедер, анальную область 
и основание хвоста. Самки снизу желтоватые, пепельно-серые, рыжеватые 
или беловатые. В период размножения крайние брюшные щитки самцов, 
так же как большинство глазков на височных полосах, становятся го­
лубого или светло-синего цвета. Голова сверху в немногочисленных тем­
ных крапинах. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Основной ареал 
подвида охватывает северные склоны Скалистого хребта в пределах Ка­
рачаево-Черкесской автономной области, юга Ставропольского края 
и Кабардино-Балкарии, от долины верхнего течения р. Кубани и ее при­
токов на западе до ущелья среднего течения р. Чегема на востоке. Наи­
более северные достоверные местонахождения расположены в окр. Кисло­
водска. Южная граница ареала проходит по северо-восточным отрогам 
Эльбруса в ущелье Кубани и, пересекая Скалистый хребет (известна 
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с Марийского перевала), продолжается по его водоразделу в верховьях 
рек Кумы, Подкумка, Аликановки, Березовой, Кич-Малка, Золки и, 
видимо, Хасаута и Гунделена. По ущелью Баксана поднимается до Тырны-
Ауза, а по Чегему — до Чегемской теснины (рис. 10, 2). На западе ареал 
подвида перекрывается с ареалом L. s. darevskii, а на склонах Эльбруса — 
с L. caucásica alpina. В Чегемской теснине местами встречается совместно 
с L. caucásica caucásica. 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Исследовались вы­
борки из 5 популяций с запада на восток, разделенных расстоянием 30, 
70, 100 и 20 км (табл. 2). 

Рис. 10. Основные местонахождения в пределах Кавказа. 
1 — L. s. brauneri; 2 — L . s. saxícola', 3 — L . s. darevskii; 4 — L . s. ziczerbaki. 

Для сравнения использовались также данные H . H . Щербака (1962а), 
проанализировавшего серию особей из окр. Кисловодска. Как видно 
на рис. 11, крайние значения ряда признаков фолидоза внутри рассмат­
риваемого подвида обнаруживаются, с одной стороны, у ящериц из окр. Ка-
рачаевска и, с другой — в популяциях из ущелий рек Чегема и Баксана, 
что свидетельствует о явной клинальной изменчивости в сторону возра­
стания с запада на восток. Особый интерес представляет крайняя за­
падная выборка из окр. Карачаевска, заметно уклоняющаяся в сторону 
соседнего подвида L. s. darevskii и занимающая по ряду признаков про­
межуточное положение между ними. Кроме того, особи из ущелья р. Че­
гема, обитающие здесь совместно cL. с. caucásica, испытывают определенное 
влияние последней, сказывающееся в уменьшении количества чешуй во­
круг середины тела и по средней линии горла, хотя в целом обе эти формы 
в зоне совместного обитания морфологически вполне четко отделяются 
друг от друга. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Мегели (Méhely, 1909) по­
нимал свою Lacerta saxícola f. typica очень широко, объединяя под этим 
названием ящериц из Крыма, Северного и северо-западного Кавказа , 

42 



с одной стороны, и с северо-восточного побережья Турции — с другой. 
Позднее Нестеров (1911а, 1912), Буланже (Boulenger, 1913) и Никольский 
(1915) еще более расширили границы номинального подвида, включив 
в него часть бывших в их распоряжении экземпляров из Дагестана, Чер­
номорского побережья Кавказа , Боржомского ущелья, северо-западного 
Азербайджана, Талыша, Армении, долины Куры и северо-восточной Тур-

f& fa 2&2& 3<&№ 4 5 6 7 10 11 12 ß&tiwft 15 

Рис. И. Сводный профиль изменчивости L. s. saxícola. 
1 — ущелье р. Чегема; 2 — ущелье р. Баксана; з — ущелье р. Березовой 

у Кисловодска; 4 — окр. Карачаевска. 

ции. Лантц и Цирен (Lantz et Cyrén, 1936), сохранили подвидовое наз­
вание saxícola лишь за ящерицами из Крыма, бассейна Кубани и окр. Ки­
словодска, причем ими было высказано предположение, что крымские 
и кисловодские особи в действительности относятся к различным под-
видовым формам. Правильность этого предположения подтвердил не­
давно H . Н. Щербак (1962а), установивший, в частности, что номиналь­
ная форма встречается лишь к востоку от бассейна Кубани. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Карачаево-Черкесская АО: ЗИН, № 16912 
(10), окр. Карачаевска; № 17080 (2), окр. Карачаевска; № 17961 (3), Маринский перевал; 
№ 17974 (2), Теберда, р. Гоначхир; ЗММГУ, № 3176 (7), Нижняя Теберда. Ставрополь­
ский край: ЗИН, № 17437 (14), ущелье р. Березовой, Кисловодск; № 17652 (20), Кисло­
водск. Кабардино-Балкария: ЗИН, № 17880 (14), теснипа р. Чегема; № 17789 (20), 
ущелье р. Баксана между Жанхотеко и Тырньг-Аузом. 

Lacerta saxícola brauneri Méhely, 1909 
(Рис. 12; фот. 4) 

L. saxícola var. brauneri M é h e l y , 1909 : 509; Н и к о л ь с к и й , 1913 : 69. — 
saxícola brauneri, Н и к о л ь с к и й , 1915 : 367; L a n t z et C y r é n , 1936 : 164; 
Т е р е н т ь е в и Ч е р ы о в , 1949 : 188; M e r t e n s und W e г m u t h, 1960 : 137. 

Г о л о т и п. Не указан. Описана Мегели (Méhely, 1909) по нескольким 
экземплярам из окр. Адлера, Красной Поляны, Гагр и перевала Псеашхо. 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше, равна или несколько 
превышает его длину. Межчелюстной в 30% случаев касается более или 
менее широким швом лобоносового. Шов между лобоносовым и задне-
носовым обычно несколько длиннее шва между передним и задним но­
совыми. Швы между предлобным и лобным прямые или слабо вогнуты 
внутрь лобного. Между иерхнересничными и надглазничными, разделяя 
их, расположен полный или, реже, частично прерванный ряд из 5 — 16 зер­
нышек. Верхний заглазннчный в большинстве случаев не касается те-
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менного. Первый верхневисочный умеренно длинный, тупо обрезанный 
сзади; позади него по краю теменных располагается 1—5 обычно хорошо 
выраженных задневисочных. Значительно варьирующий по величине 
центральновисочный отделен от первого верхневисочного 1—4, а от не­
большого барабанного 1—6 мелкими щитками. По средней линии горла 
до воротника 23—32 чешуйки. Чешуя туловища гладкая, выпуклая; 
поперек тела в одном ряду расположено 49—65 чешуй. Брюшные щитки 
соприкасаются на боках тела с 2—3 туловищными чешуйками, задняя 
из которых обычно несколько увеличена. Брюшные и грудные щитки 
расположены в 20—25 поперечных рядов у самцов и 22—28 у самок. 

Е m з и 

Рис. 12. Основные признаки фолидоза L. s. brauneri. 
А — голова сверху; Б — голова сбоку; В—Д — височная область; Е — верхняя 
сторона передней трети хвоста; Ж — пограничная область менаду туловищной че­
шуей и брюшными щитками самки; 3, И — анальная область. (В — ущелье Ингури; 

Г — Сухуми; остальные — Красная Поляна). 

Впереди большого анального симметрично расположено обычно два уве­
личенных преанальных, между которыми нередко вклинивается очень 
маленький третий; реже крупные преанальные не выражены. Бедренных 
пор 23—32. На нижней стороне бедер между бедренными порами и на­
ружным рядом увеличенных чешуй располагается 4—7 поперечных рядов 
мелких щитков. Чешуя верхней поверхности голеней с более или менее 
отчетливо выраженными ребрышками или бугорками, не превышающая 
туловищную по величине. Вокруг середины голени в одном ряду 15— 
22 мелких чешуй. Чешуя передней трети хвоста с отчетливо развитыми 
продольными ребрышками, более резкими на боках, где задние их концы 
обычно вздернуты в виде острых килей; отдельные чешуйки сзади тупо 
обрезаны или выдаются более или менее четким углом назад. Длина туло­
вища с головой 49—71 мм у самцов и 49—65 мм у самок; отношение ее 
к длине невосстановленного хвоста составляет 0.44—0.64 у первых и 
0.45—0.69 у вторых. 

Основная окраска верхней стороны тела самцов и самок салатная, 
травянисто-зеленая, голубовато-зеленая, песочная, темно-песочная, ко­
ричневато-серая, серовато-коричневая или буровато-серая, причем в це-
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лом зеленые тона более характерны для окраски самцов, нежели самок. 
Затылочная полоса образована весьма различными по форме и величине 
черными или темно-бурыми пятнами и пятнышками, как правило, со­
средоточенными вдоль хребта и не занимающими всю ширину спины. 
Широкие височные полосы слагаются из 1—3 продольных рядов, слив­
шихся или частично расчлененных неправильной формы темных пятен, 
с беловатыми или голубыми (на уровне передних ног) центрами. По ряду 
светлых, полностью или частично окаймленных темным глазков обычно 
ограничивают височные полосы по верхнему и нижнему краю. Встречаются 
особи, у которых отдельные элементы рисунка очень слабо выражены или 
отсутствуют. Нижняя сторона тела, включая низ головы, желтая, шаф-
ранно-желтая, зеленовато-желтая или беловатая. Крайние брюшные 

i — 

1<& 199 2**299 3<*<* 399 Ь 5 6 7 9**999 10 11 12 13** 1399 П 15 

Рис. 13. Сводный профиль изменчивости L. s. brauneri. 

Красная Поляна; 2 — низовья р. Бзыби; з — Сухуми; 4 — мыс Пицунда; 5 
ущелье Ингури; б — ущелье р . Мульхры. 

щитки, особенно у самцов, обычно несут на себе крупные светло-синие 
пятна, так что бока тела в период размножения выглядят нередко сплошь 
синими. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Распространена 
в западной части Большого Кавказского хребта на юго-востоке Красно­
дарского края, в Абхазии и северо-западной Грузии. На северных склонах 
граница ареала проходит в верхнем течении р. Белой и нижнем течении 
рек Большой и Малой Лабы в Кавказском заповеднике, где L. s. brauneri 
известна, в частности, из окр. Гузерипля, Псебая и ущелья р. Уруштена. 
Небольшая изолированная популяция существует на Северном Кавказе 
также в верхнем течении р. Азгека (левый приток Теберды). Южная гра­
ница ареала тянется по южным склонам Главного хребта, примерно от 
ущелья среднего течения р. Шахе на западе, затем, постепенно понижаясь, 
по западным склонам Гагринского хребта выходит к морю в западной 
Абхазии и далее к востоку снова поднимается по предгорьям правобе­
режной долины р. Риони, где крайние восточные местонахождения из­
вестны из ущелья р. Хоби. В горной части северо-западной Грузии из­
вестна из ущелья р. Кодори, ущелья р. Ингури в Нижней и Верхней Сване-
тии и верховьев р. Техури на Мегрельском хребте (рис. 10, 1). На 
северных склонах Большого хребта местами встречается вместе с L. s. da­
revskii и L. с. alpina, а в ущелье р. Ингури — совместно с L. г. rudis. 
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В ущелье верхнего течения р. Мульхры в Верхней Сванетии известна 
зона совместного обитания с L. с. caucásica^ 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Исследовались вы­
борки из 7 популяций (табл. 3), разделенных с запада на восток расстоя­
нием в 55, 30, 70, 20, 80 и 60 км. Две последние (ущелье р. Ингури и окр. 
сел. Жабежи в ущелье р. Мульхры) находятся высоко в горах и значи­
тельно оторваны от остального ареала. Как видно из рис. 13, береговые 
популяции (Гагры, Сухуми, Пицунда и др.) по всем признакам довольно 
сходны, и лишь пицундские ящерицы заметно отличаются более мелкими 
размерами тела. От особей из береговых популяций по ряду показателей 
фолидоза (признаки 5—7 и 14—15) заметно отличаются лишь ящерицы 
из ущелья Ингури, для которых, в частности, характерно увеличенное 
количество чешуй вокруг середины голени. В целом по указанным при­
знакам внутри рассматриваемого подвида наблюдается определенная 
клинальная изменчивость в сторону увеличения с юга на север, т. е. от 
побережья в направлении гор. Иной закономерности подчиняется из­
менчивость такого характерного для brauneri признака, как наличие шва 
между межчелюстным и лобоносовым щитками. Число особей, обладаю­
щих этим швом, вначале увеличивается к востоку, достигая максимума 
в районе Сухуми, затем заметно снижается у мыса Пицунда и еще более 
падает в ущелье Ингури и р. Мульхры. 

Особый интерес представляет последняя изолированная популяция 
в ущелье р. Мульхры, где ареал L. s. brauneri перекрывается с ареалом 
L. с. caucásica. Хотя оба эти вида в зоне перекрывания четко отличаются 
друг от друга, первый из них по ряду показателей явно уклоняется в сто­
рону L. caucásica, что выражается прежде всего в падении абсолютного 
значения признаков 4, 5, 6 и И . Наконец, популяция из окр. Красной 
Поляны, так же как ящерицы с низовий р. Бзыби, по ряду признаков 
склоняющаяся в сторону L. s. darevskii (крупная величина самцов, от­
носительно более длинная голова и некоторые особенности окраски), 
должны рассматриваться как формы, переходные между L. s. darevskii 
и L. s. brauneri, хотя в целом они гораздо более тяготеют к последней. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Подвид был описан Мегели 
(Méhely, 1909) главным образом по серии экземпляров из Красной По­
ляны в Краснодарском крае, окрестности которой и следует считать ти­
повой территорией. Позднее Лантц и Цирен (Lantz et Cyrén, 1936) на ос­
новании обработки собранного ими обширного оригинального материала 
включили в ареал L. s. brauneri уже всю Абхазию, отнеся также к этому 
подвиду ряд экземпляров с Черноморского побережья Кавказа , рас­
сматриваемых ранее Мегели как L. saxícola f. typica. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Абхазия: ЗИН, № 12712 (1), долина 
р. Хосты; № 15605 (6), окр. Сухуми; № 15922 (9), Цебельда; № 17066 (8), Ясочка близ 
Сухуми; № 17119 (1), Ткварчели; № 17464 (3), у слияния рек Кодора и Амткела; 
№ 17913 (17), Гагры; № 17914 (20), мыс Пицунда; № 17915 (27), низовья Бзыби; № 17962 
(1), хр. Ахук-Дара у оз. Мзи; ЗММГУ, № 2477 (10), окр. Псху; № 2488 (5), Гагры; 
№ 2507 (1), Мацеста. Грузия: ЗИН, № 17807 (38), ущелье р. Ингури у впадения 
р. Накры; № 17879 (12), ущелье р. Мульхры выше сел. Жабежи; ГМГ (3), курорт Ле-
барде, Гегечкорский р-н. Краснодарский край: ЗИН, № 17439 (27), Красная Поляна; 
№ 17964 (1), Бабук-Аул; ЗММГУ, № 1943 (19), Чернореченская, Кавказский заповед­
ник; № 3153 (1), Гузерипль; № 17973 (7), р. Киша, Кавказский заповедник. Карачаево-
Черкесская АО: ЗИН, N° 16304 (4), Теберда, верховья р. Азгека. 

Lacerta saxícola bithynica Méhely, 1909 
(Рис. 14; фот. 10) 

L. depressa var. rudis, W e r n e r , 1902 : 1086, tab. III , fig. 9, 10. — muralis var. 
chalybdea, B o u l e n g e r (part.), 1904 : 337, 338; 1913 : 187, tab. XXII , fig. 1; 1920 : 
278. — saxícola bithynica M é h e l y , 1909 : 537, tab. XXI, fig. 7; L a n t z et С y-
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г é n, 1936 : 165; T e p e и т ь с в и Ч е р н о в , 1940 : 98; B o d e n h e i m e г, 
1944 : 25. — saxícola chalybdea, H и к о л ь с к и и, 1915 : 337. 

Г о л о т и п. Не выделен. Описана Мегели] (Méhely, 1909) по эк­
земплярам с горы Улудаг (Битинский Олимп) и окр. Амасьи в северо­
западной и северной частях Малой Азии. 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше или равна его длине. 
Межчелюстной отделен от лобоносового или, реже, касается его в одной 
точке. Шов между лобоносовым и задненосовым не короче или лишь не­
многим короче шва между передним и задним носовыми. Швы между пред­
лобными и лобными прямые или слабо вогнуты внутрь лобного. Между 
верхнересничными и надглазничными расположен чаще прерванный, не­
жели полный ряд из 3—11 зернышек. Верхний заглазничный в большин­
стве случаев касается теменного. Первый верхневисочный длинный или 
умеренно длинный, несколько сужающийся или тупо обрезанный сзади; 
расположенные позади него 2—4 задневисочных слабо выражены и часто 
не отличаются по величине от других мелких щитков височной области. 
Центральновисочный большой или средней величины, в контакте с пер­
вым верхневисочным или отделен от него 1—2 рядами мелких щитков. 
Между большим барабанным и центральновисочным в наиболее узком 
месте расположено 1—3 мелких щитка. По средней линии горла распо­
лагается 23—29 чешуй. Чешуя туловища гладкая, слабо выпуклая, не­
сколько увеличивающаяся к бокам. Вокруг середины тела в одном ряду 
45—55 чешуй. Каждый крайний брюшной щиток соприкасается по бокам 
тела с двумя, редко тремя туловищными чешуйками, задняя из которых 
обычно значительно увеличена; в отдельных случаях, увеличиваясь в раз­
мерах, эти чешуйки образуют с каждой стороны тела по узкому допол­
нительному ряду брюшных чешуй. У самок щитки нижней стороны тела 
располагаются в 24—29 поперечных рядов. Впереди большого анального 
обычно симметрично расположено 2—3 увеличенных преанальных; реже 
крупные преанальные не выражены. Бедренных пор 16—18. Чешуя, 
покрывающая голени сверху, со слабо выраженными ребрышками, не 
превышающая спинную по величине. На нижней стороне бедер между ря­
дами пор и наружным рядом увеличенных чешуй расположено 4—5 про­
дольных рядов мелких щитков. Чешуя передней трети хвоста сверху 
с умеренно, на боках с сильно развитыми ребрышками. Длина туловища 
с головой 59—72 мм, отношение ее к длине целого, нерегенерированного 
хвоста составляет 0.59—0.64 (табл. 4). Окраска верхней стороны тела ко­
ричневато-оливковая, коркчневато-бурая, желто-бурая или желтовато-
коричневая, несколько более темная по хребту. Центральная затылоч-

Т а б л и ц а 4 
И з м е н ч и в о с т ь Laceria saxícola b i L Ii y nica 

( г о р а У л у д а г, в и л. В у р с а) 

Коллекционный номер 
П р и з н а к и 

Коллекционный номер 
1 - •л Г) (i |ч 11 гл 

ЕИМГ, № 2858 â 66 49 27 17/18 2 3/3 2/3 
ЁИМГ, № 2491 9 (И 98 U.65 48 27 17/18 — 2/2 2/2 
ЕИМГ, № 2Í92 9 64 — — 48 25 15/16 2 2/2 2/2 
ЕИМГ, № 2493 9 72 113 0.62 52 28 16/17 2 2/2 2/2 
ЕИМГ, без номера 9 66 — — 52 26 17/17 2 3/2 2/2 
ЕИМГ, » » 9 65 — — 51 2\ 18/18 2 2/2 3/3 
ЕИМГ, » » 9 Г>9 2 49 2(5 Hi, 18 2 2/2 2/2 
ЗИН, № 17128 9 U9 — — 52 25 17/17 2 2/2 3/4 

4 И. С. Д а р е в с к и й 49 



ная полоса образована крупными, обычно не касающимися друг друга, 
сосредоточенными вдоль хребта темными пятнами. Височные полосы сла­
гаются из ряда в той или иной мере выраженных темных кружков со 

Д 

Рис. 14. Основные признаки фолидоза L. s. bithynica. 
А — г о л о в а с в е р х у ; Б — голова с б о к у ; В, Г — в и с о ч н а я о б л а с т ь ; Д — по­
г р а н и ч н а я область м е ж д у т у л о в и щ н о й ч е ш у е й и б р ю ш н ы м и щ и т к а м и ; Е — 
в е р х н я я сторона передней трети х в о с т а ; Ж — а н а л ь н а я область ( У л у д а г ) . 

светлыми (голубыми в области груди) центрами. По изрезанному верх­
нему краю височных полос проходят в той или иной мере выраженные 
светлые ресничные линии, разбивающиеся в задней половине тела на 

Рис. 15. Основные местонахождения в Малой Азии. 
7 — L. s. bithynica; 2 — L . s. tristis; 3 — L . s, lantzicyreni. 

отдельные пятна. Слабо заметные светлые, окантованные темным пятна 
располагаются иногда ниже височных полос у границы с брюхом. Ниж­
няя сторона тела при жизни желтая или беловатая, на крайних брюшных 
щитках располагаются голубые пятна. 
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Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Границы ареала 
неясны. Помимо типовой территории (гора Улудаг), приводится Мегели 
(Méhely, 1909) из окр. Амасьи на севере Малой Азии (рис. 15,1). 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Буланже (Boulenger, 1913, 
1920) относил описанные Мегели (Méhely, 1909) подвиды L. s. bithynica 
и L . s. armeniaca к выделенному им вариетету ¿ . muralis var. chalybdea. 
Несостоятельность такой точки зрения была показана позднее Лант­
цем и Циреном (Lantz et Cyrén, 1936), которые рассматривали L . s. bi­
thynica в качестве четкой переходной формы между armeniaca и mehelyi. 
Интересно, что среди 18 просмотренных этими авторами экземпляров 
оказалось всего 2 самца, что позволяет предполагать существование 
у L. s. bithynica партеногенетического способа размножения. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Турция (северо-западная): ЗИН, 
№ 17128 (1), гора Улудаг, вил. Бурса; ЕИМГ, №№ 2491, 2492, 2858 (3), Битинсщш 
Олимп (Улудаг), вил. Бурса; ЗМФ, № 30230 (1), Бурса. 

Lacerta saxícola darevskii Szczerbak, 1962 
(Рис. 16; фот. 2) 

L. saxícola f. typica M é h e l y (part.) 1909 : 498; Н и к о л ь с к и й , 1915 : 367. — 
saxícola darevskii S z c z e r b a k , 1962a : 1380, рис. 5, 6. 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше или равна его длине. 
Межчелюстной не касается лобоносового или, реже, соединяется с ним 
точечным швом. Шов между лобоносовым и задненосовым обычно длин­
нее шва между передним и задним носовым, или, реже, длина их равна. 
Швы между лобным и предлобными у 80% половозрелых особей в той или 
иной мере вогнуты внутрь лобного; данный признак, видимо, приобре­
тается с возрастом, поскольку у молодых и неполовозрелых особей форма 
швов прямая. Примерно у 10% особей между обоими предлобными рас­
положен небольшой дополнительный щиток. Верхнересничные отделены 
от надглазничных полным или резко прерванным рядом из 8—16 зер­
нышек. Верхний заглазничный в большинстве случаев не касается темен­
ного. Первый верхневисочный длинный и тупо обрезан сзади; расположен­
ные за ним 2—5 крупных задневисочных более или менее равны по вели­
чине. Центральновисочный маленький, средней величины или не выражен 
вовсе; от первого верхневисочного от отделен 1—4, а от небольшого ба­
рабанного — 2—5 рядами мелких щитков. По средней линии горла 23— 
38 чешуй. Чешуя туловища гладкая, выпуклая; вокруг середины тела 
в поперечном ряду 50—70 чешуй. Брюшные щитки у самцов и самок 
соприкасаются по бокам тела с 3—4 туловищными чешуями, задняя 
из которых обычно заметно увеличена. Щитки нижней стороны тела рас­
полагаются в 20—24 поперечных ряда у самцов и 24—26 рядов у самок. 
Большой анальный окружен спереди 6—11 более или менее равными 
по величине небольшими щитками, два средних из которых иногда уве­
личены. Бедренных пор 14—25. На нижней стороне бедер между порами 
и наружным рядом увеличенных чешуй расположено 4—6 продольных 
ряда мелких щитков. Чешуя на верхней стороне голеней примерно равна 
по величине туловищной, с хорошо выраженными ребрышками. Вокруг 
голени в одном ряду 16—18 чешуй. Хвостовая чешуя в верхней трети 
с хорошо развитыми продольными килями, тупо обрезанная или высту­
пающая слабым углом назад. Длина туловища с головой 64—83 мм у сам­
цов и 60—79 мм у самок; отношение ее к длине невосстановленного хвоста 
соответственно составляет 0.46—0.59 у первых и 0.54—0.58 у вторых. 

Основной фон верхней стороны тела, включая верх головы, у взрослых 
самцов и самок темно-зеленый, желтовато-зеленый, зеленый как плющ, 
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травянисто-зеленый или средний между темно-оливковым и зеленовато-
желтым. Четко выраженная затылочная полоса слагается из занимаю­
щих всю ширину спины вытянутых поперек черных или бурых пятен, 
нередко сгруппированных по сторонам хребта в два параллельных ряда; 
у некоторых особей затылочные полосы слабо выражены. Широкие ви­
сочные полосы образованы 2—'Л рядами слившихся друг с другом или в той 
или иной мере расчлененных черных или бурых колец с беловатыми или 
голубыми центрами. Сверху и снизу они обычно ограничены светлыми 
ресничными и нижнечелюстными полосками, расчлененными иногда 

Рис. 16. Основные признаки фолидоза L. s. darevskii. 

А — голова с в е р х у ; Б — голова сбоку ; В—Д — височная о б л а с т ь ; Е — пограничная об­
л а с т ь между т у л о в и щ н о й чешуей и щитками б р ю х а , самец ; Ж — в е р х н я я сторона перед­

ней трети х в о с т а ; 3, И — а н а л ь н а я о б л а с т ь . ( О к р . А д л е р а ) . 

на отдельные пятна. Брюхо самцов весной желтое, яично-желтое, лимонно-
желтое, оливково-желтое, светлее оливково-желтого или желтовато-зе­
леное; у самок — желтоватое, мышино-серое или зеленоватое. На край­
них брюшных щитках располагаются крупные голубые пятна. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Широко рас­
пространена на западном Кавказе , главным образом в пределах Красно­
дарского края на северных, западных и юго-западных склонах черно­
морской цепи Большого хребта, от долины р. Пшады на западе до нижнего 
течения р. Бзыби и верхнего течения р. Кубани на юго-востоке и северо-
востоке. Северная граница распространения охватывает склоны Большого 
хребта примерно на широте среднего течения многочисленных левых 
притоков Кубани, где наиболее северные местонахождения известны 
из окр. курорта Горячий Ключ на р. Псекупсе и окр. Майкопа. По ущельям 
рек Белой, Большой и Малой Лабы, Уруштена, Курджипса, Пшехи, 
Пшиши и других поднимается местами почти до водораздела, однако 
на южные склоны хребта в северную Абхазию не переходит. Южная гра­
ница ареала с запада на восток проходит по черноморским склонам Боль­
шого хребта, постепенно снижаясь к морю, а от Туапсе по побережью 
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продолжается до ущелья нижнего течения р. Бзыби (рис. 10, 3). На вос­
токе, в долине Кубани, ареал перекрывается с областью распространения 
типичной формы, а на южных склонах Большого хребта — с ареалом 
L. s. brauneri. В верховьях крупных притоков Кубани L. s. darevskii 
обитает местами совместно с L. caucásica alpina. 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Исследовались вы­
борки из двух популяций, расположенных в ущелье р. Мзымты в районе 
Адлера и в окр. сел. Михайловского Перевала в западной оконечности 
Главного хребта, на расстоянии 175 км друг от друга. Кроме того, частично 
использовались данные H . Н. Щербака (1962а), проанализировавшего 
выборки из окр. Туапсе и Майкопа, разделенные расстоянием 96 км 
(табл. 5). 

\ "Г 

iéá /çç 2&299 3&399 4 5 S 7 9&9<к 10 11 12 13&13<кП 15 

Рис. 17. Сводный профиль изменчивости L. s. darevskii. 

J — М и х а й л о в с к и й П е р е в а л ; 2 — Т у а п с е ; 3 — М а й к о п ; 4 — А д л е р . 

Как видно на рис. 17, выборки из Адлера и Михайловского Перевала 
по всем показателям лишь несущественно отличаются друг от друга, тогда 
как майкопская и отчасти туапсинская популяции обнаруживают явные 
уклонения в сторону увеличения числа чешуй вокруг середины тела и по 
средней линии горла, а также количества бедренных пор. Таким образом, 
в целом имеются основания говорить о клинальном нарастании этих при­
знаков с юга на север. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Подвидовая самостоятель­
ность рассматриваемой формы была установлена H . Н. Щербаком (1962а), 
показавшим четкие ее отличия от ящериц из Крыма и окр. Кисловодска. 
По всей видимости, именно к этому подвиду относятся особи с Северного 
Кавказа (ущелье р. Белой, окр. Навагинской, Псебая, Майкопа и Туапсе), 
описанные Мегели (Méhely, 1909) как L. saxicola. f. typica, а также часть 
особей из Кавказского заповедника, определенных Бартеньевым и Рез­
никовой (1935) как L. s. brauneri и L. s. saxicola. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Краснодарский край: ЗИН, № 14414 (1), 
Туапсе; № 17424 (20), ущелье р. Мзымты, 16 км выше Адлера; № 17876 (4), Сочи; 
№ 17954 (10), Кавказский заповедник, р. Киша; № 17955 (2), Кавказский заповедник, 
Хамышки; № 17958 (14), Михайловский Перевал; № 17960 (3), Горячий Ключ; 
№ 17967 (1), Солох-Аул, № 17972 (2), р. Киша, Кавказский заповедник. Карачаево-Чер­
кесская АО: ЗИН, № 17975 (3), Теберда, р. Гоначхир. 

Lacerta saxicola daghestanica nom. п. 
(Рис. 18; фот. 13) 

L. saxicola gracilis M é h e l y , 1909 ; 555; Н и к о л ь с к и й , 1913 : 80. — 
muralis var. caucásica, B o u l e n g e r (part.), 1913 : 198. — saxicola caucásica, H и-
к о л ь с к и й (part.), 1915 : 380; L a n t z et C y r é n (part.), 1936 : 165; Т е р е н -
т ь е в и Ч е р н о в , 1949 : 188. 
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Г о л о т и п. Не выделен. Описана Мегели (Méhely, 1909) по экземп­
ляру из Дагестана и Северного Кавказа . 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового щитка превышает его длину. 
Межчелюстной отделен от лобоносового. Шов между лобоносовым и зад-
неносовым щитками короче или равен шву между передним и задним но­
совыми; в ряде случаев лобоносовой вообще отделен от задненосового 
или между ними располагается маленький дополнительный щиток. Швы 
между предлобными и лобным прямые. Между верхнересничными и над­
глазничными цитками, разделяя их, расположен полный или, очень редко, 
частично прерванный ряд из 2 — 12 зернышек. Верхний заглазничный 
примерно в 40 °о случаев касается теменного. Первый верхневисочный 

Е Ж 3 

РИС. 1 8 . Основные признаки фолидо:*а L. s. dagkeslanica. 

А — голова с в е р х у ; Б — голова сбоку ; В—Г — височная область ; Д — в е р х н я я сторона перед­
ней трети х в о с т а ; Е—3 — а н а л ь н а я область ; И — пограничная о б л и т ь м е ж л у т у л о в и щ н о й 
чешуей и брюшными щитками с а м к и . ( В , Д — у щ е л ь е р. Бо ль шо м Л и а х в п , остальные — 

Д а г е с т а н ) . 

короткий или средней величины, несколько сужающийся и тупо обре­
занный сзади. Позади него по краю теменных расположено 2—5 слабо 
выраженных задневисочных, обычно мало отличающихся по величине 
от остальных мелких щитков височной области. Центральновисочный 
маленький или очень часто не выражен вовсе; от маленького барабанного 
в наиболее узком месте он отделен 2—5, а от первого верхневпеочного 
1—2 мелкими щитками. По сре ней линии горла до воротника 16 — 25 че­
шуй. Чешуя туловища гладкая, слабо выпуклая, не увеличивающаяся 
к бокам; вокруг середины тела в поперечном ряду 43—54 чешуйки. Брюш­
ные щитки по краям тела соприкасаются с 2—3 туловищными чешуйками 
у самцов и с 2, реже 3 у самок; соответственно у тех PI других брюшные 
и грудные щитки располагаются в 23—26 и 24—28 поперечных рядов. 
Впереди большого анального полукругом располагаются 5—9 примерно 
равных по величине преанальных, или два средние из них заметно круп­
нее остальных. Бедренных пор 13—18. На нижней стороне белер между 
порами и наружным рядом увеличенных чешуй располагается 3—5 по­
перечных рядов мелких щитков. Чешуя на верхней стороне голеней со 
слаборазвитыми коническими бугорками или нерезкими ребрышками, 
обычно несколько мельче туловищной по величине. Вокруг середины 
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голени в одном ряду 14—19 чешуй. Чешуя хвоста в его передней трети 
сверху совершенно гладкая или с очень слабо выраженными продольными 
ребрышками, обычно более резко развитыми на боках; задние края хво­
стовых чешуй тупо обрезаны, несколько закруглены или вытянуты за­
метным углом назад. Длина туловища с головой 42—54 мм у самцов 
и 41—58 мм у самок; отношение ее к длине невосстановленного хвоста 
составляет 0.47—0.63 мм у первых и 0.51—0.64 у вторых. 

Окраска верхней стороны тела самцов и самок коричневато-серая, 
желто-бурая, мышино-серая, темно-пепельная, темно-песочная, темно-оре­
ховая, бледно-зеленовато-желтая или слабо-зеленоватая, обычно заметно 
более темная по хребту. У живых ящериц при наличии зеленоватых тонов 
окраска верхней стороны тела в зависимости от направления палающего 
света выглядит то коричневатой, то зеленовато-серой, чего не наблюдается 
обычно у других рассматриваемых здесь форм скальных ящериц. Характер 
центральной височной полосы очень различен. В большинстве случаев 
она образована в той или иной мере выраженными, иногда размытыми мел­
кими темными пятнами, сосредоточенными вдоль хребта и не занимаю­
щими всей ширины спины; реже, соединяясь друг с другом, они образуют 
сплошь покрывающий спину сетчатый узор или собраны в два параллель­
ных ряда по сторонам хребта. В некоторых популяциях большая часть 
особей лишена затылочной полосы вовсе или она представлена лишь 
отдельными мелкими крапинками. Весьма изменчив и характер височных 
полос, которые в одних случаях образованы сближенными рядами тем­
ных кружков с беловатьши (не голубыми) центрами, в других же лишены 
светлых просветов вовсе и выглядят в виде одноцветных темных лент, 
ограниченных обычно по верхнему краю светлыми ресничными линиями. 
Нижняя сторона беловатая, реже желтовато-белая. Характерные для 
других форм скальных ящериц голубые и синие пятна на внешних рядах 
брюшных щитков отсутствуют или едва выражены. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Распростра­
нена главным образом в пределах горного Дагестана, южной Чечено-Ин­
гушетии и юго-востока северной Осетии от низовий Дарьяльского ущелья 
на западе до крайних северо-восточных предгорий Гимринского хребта 
на востоке. Северная граница ареала проходит в предгорьях Скалистого 
хребта в верхнем течении многочисленных правых притоков р. Сунджи 
в Чечено-Ингушетии и далее по крайним северо-восточным предгорьям 
передовых хребтов Дагестана достигает окр. Махач-Калы на востоке. 
Широко распространена во внутреннем Дагестане, где на юге граница 
ареала проходит в верховьях Андийского и Кизикумухского Койсу 
и в правобережной долине р. Самура. Mo ущельям рек Шаро-Аргуна 
и Аварского Койсу достигает горной Тушетии в северо-восточной Гру­
зии. Небольшие изолированные популяции известны на северных склонах 
Большого хребта в ущелье р. Большой Лиахви выше курорта Джава 
в южной Осетии, а также из субальпийской зоны Варташенского и Ну-
хинского районов в Азербайджане (рис. 48, 1). 

В ряде пунктов на склонах Большого Кавказского хребта встречается 
совместно с L. с. caucásica, а в горной Чечено-Ингушетии обитает вместе 
с L. г. radis. 

Указание Шелковникова (1910) о нахождении этой формы «в полын­
ной степи Боз у подножия хребта Боз-Даг» в северо-западном Азербай­
джане сомнительно. 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Исследовались вы­
борки из трех разобщенных популяций с северного и южного склонов 
Главного Кавказского хребта (табл. 6). Две первые из них расположены 
на расстоянии 80 км друг от друга во внутреннем Дагестане, третья же 
находится примерно в 250 км к юго-западу в южной Осетии. 
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Как видно на рис. 19, популяции из Манас-Аула в Дагестане и окр. ку­
рорта Джава в южной Осетии, несмотря на их географическую разоб­
щенность, по основным показателям очень мало отличаются друг от друга; 
это касается как особенностей фолидоза, так й размеров тела. Обе популя­
ции заметно различаются лишь количеством особей с невыраженным 
центральновисочным щитком (признак l i a ) , а также хорошо видными 
на рис. 19 различиями в узоре и окраске тела. Учитывая, что в промежу­
точной популяции из окр. сел. Советского в Чечено-Ингушетии 
центральновисочный не выражен у 65 % особей, можно считать, что по дан­
ному признаку имеет место клинальная изменчивость в сторону нараста­
ния с севера на юго-запад. Что же касается заметно уклоняющейся 
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Рис. 19. Сводный профиль изменчивости!,, s. daghestanica. 

1 — М а н а с - А у л ; 2 — Ш а л и б ; 3 — у щ е л ь е р . Б о л ь ш о й Л и а х в и . 

популяции из окр. сел. Шалиба в горном Дагестане, то, судя по кривой, 
отображающей ее относительную изменчивость (рис. 19, 2), она является 
переходной между L. s. daghestanica и L. с. caucásica, между которыми 
здесь существует зона гибридизации. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Лантц и Цирен (Lantz 
et Cyrén, 1936), так же как до этого Буланже (Boulenger, 1913) и Николь­
ский (1915), полагали, что описанная Мегели по немногим экземплярам 
из Дагестана L. s. gracilis может рассматриваться лишь в качестве сино­
нима L. s. caucásica. Собранный нами обширный свежий материал убеди­
тельно свидетельствует, однако, в пользу самостоятельности описанного 
Мегели подвида. Поскольку название gracilis является преоккупирован-
ным, так как ранее уже использовалось Эйхвальдом применительно 
к виду Eremias velox Pallas (=Lacerta gracilis Eichwald, 1841), в качестве 
nomen novum нами предлагается замещающее название Lacerta saxicola 
daghestanica. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Дагестан: ЗИН, № 17389 (26), Шалиб, 
Чародинский р-н; № 17731 (37), Манас-Аул, Буйнакский р-н; № 17956 (33), Урари, 
Кайтагский р-н; № 17969 (4), гора Тарки-Тау в окр. Махачкалы; ЗММГУ, № 2517 (1), 
Ахты. Чечено-Ингушетия: ЗИН, № 17877 (8), ущелье р. Аргуна выше сел. Советского. 
Северная Осетия: ЗИН, № 17784 (3), начало Дарьяльского ущелья у сел. Балта. 
Южная Осетия: ЗИН, № 17735 (33), ущелье Большой Лиахви, в 15 км выше курорта 
Джава. Грузия: ЗИН, № 17820 (14), Тушетия, Верхнее Омало. Азербайджан: ЗИН, 
№ 15952 (2), ущелье р. Дуруджы, Нухинский р-н; № 17957 (2), Варташенский р-н, 
альпийские луга. 
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Lacerta saxícola defilippii Сатегапо, 1877 
(Рис. 20; фот. 11) 

L. muralis, В 1 а п f о r d, 1876 : 361. — Podareis defilippii С a m о г а n о, 1877 : 
90, lab. I l l , íig. 1—3. — Laceria muralis var. defilippii, ß o e t t g e r (pari.), 1886 : 44; 
В o u l e ri g o r (part.), 1901:337, 1913:190, tab. XXIII , íig. 2, 1920:288.— 
muralis fusca var. pérsica B e d r i a g a , J886 : 199 (183). — saxicola var. defilippii, 
M ó Ii e 1 y (parL), 1909 : 519; H и к о л ь с к и и (pari.), 1915 : 370. — saxicola de­
filippii, M о p и ц, 1929 : 31; L a n I z et С у г ó и (pari.), 1936 : 164; Т о р е п т ь о в 
и 4 e p H о в (part.), 1949 : 188; F o r k a r t (pari.), 1950 : 148; Б о г д а н о в, 
1962 : 108. 

Г о л о т и п. Неизвестен. Описана Камерано (Сатегапо, 1877) по 
экземплярам с горы Демавенд в северном Иране. 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового заметно превышает его длину. 
Межчелюстной всегда отделен от лобоносового. Шов между лобоносовым 

Рис. 20. Основные признаки фолидоза L. s. defilippii. 

Л — голова с в е р х у ; Б — голова сбоку ; В — височная область ; Г — п о г р а н и ч н а я область 
между т у л о в и щ н о й чешуей н щитками б р ю х а ; Д — в е р х н я я сторона передней трети х в о с т а ; 

Е, Ж — а н а л ь н а я область . (Северные о к р . Т е г е р а н а ) . 

и задненосовым щитками длиннее или равен шву между передним и зад­
ним носовыми. Швы между предлобными и лобным прямые. Верхнереснич­
ные отделены от надглазничных всегда полным, иногда сдвоенным рядом 
из 11 — 14 зернышек. Верхний заглазничиый, как правило, не касается 
теменного. Первый верхневисочный умеренно длинный, тупо обрезан­
ный сзади; позади него расположено 2—4 обычно хорошо выраженных 
задневисочных. Между небольшим центральновисочным и барабанным 
в наиболее узком месте расположено 3—4 мелких щитка; в ряде случаев 
центральновисочный не выражен вовсе. По средней линии горла до ворот­
ника 22 —27 чешуек. Чешуя туловища гладкая, умеренно выпуклая; 
вокруг середины тела в одном ряду 43—60 чешуй. Брюшные щитки со­
прикасаются по бокам тела с 2—3 туловищными чешуйками, задняя 
из которых обычно в той или иной мере увеличена. Грудные и брюшные 
щитки расположены в 23—29 поперечных рядов. Впереди большого 
анального симметрично расположено обычно 2 увеличенных преанальных, 
или все преанальные более или менее равны по величине. Бедренных 
пор 14—20. На нижней стороне бедер между порами и наружным рядом 
крупных чешуй располагается 3—6 поперечных рядов мелких щитков. 
Чешуя, покрывающая голень, сверху гладкая или со слабо выраженными 
ребрышками, не превышающая туловищную по величине. Вокруг сере-
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дины голени в одном ряду 14—18 чешуй. Чешуя передней трети хвоста 
с хорошо развитыми продольными ребрышками; задние края чешуй 
обычно заметно приострены. Длина туловища с головой 50—57 мм у сам­
цов и 50—58 мм у самок. 

Окраска верхней стороны тела коричневатая, оливково-серая, буро­
ватая или, по наблюдениям Л. Морица (1929), зеленоватая. Затылочная 
полоса образована сосредоточенными обычно в средней части спины не­
правильной формы пятнами, образующими сетчатый узор. 

Височные полосы слагаются из расположенных на более темном фоне 
продольных рядов темных кружков с четко выделяющимися беловатыми 
центрами. Вдоль верхнего края височных полос проходит обычно хорошо 
выраженный ряд беловатых ресничных глазков. Встречаются особи, ри­
сунок тела которых едва выражен. По наблюдениям Бленфорда (Blan-
ford, 1876), у живых ящериц нижняя сторона тела, включая грудь, горло, 
а иногда нижнегубные 
щитки, обычно кирпично-
красная, а на крайних 
брюшных щитках распола­
гаются светло-голубые или 
голубовато-зеленые пятна. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е 
р а с п р о с т р а н е н и е . 
Ареал подвида охватывает 
Эльбурсский хребет в се 
верном Иране до централь­
ного Копет Дага в преде­
лах Туркмении на востоке. 
В Иране, помимо типовой Рис. 2 1 . Основные местонахождения Л. s. defilippii 

территории (гора Демавенд в северном Иране и юго-западной Туркмении, 
в центральной части Эль­
бурса), известна из ряда 
пунктов к северу от Тегерана (Forcart, 1950; Wettstein, 1951; Clark et al., 
1966). Видимо, эта ящерица была добыта О. Герцем в долищз Атрека 
на южных склонах Копет-Дага примерно в 40 км от русской границы 
(Boettger, 1888). В коллекции ЗИН АН СССР имеются также 4 молодых 
экземпляра, добытых Н. А. Зарудным в 1903 г. близ Астрабада. В пре­
делах Туркмении впервые была достоверно обнаружена Л. Морицом (1929) 
в Фирюзинском ущелье близ Ашхабада и в 15 км южнее ст. Гяуре к за­
паду от Ашхабада. Правильность сделанного Морицом определения под­
твердил позднее С. А. Чернов (1934) (рис. 21). 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь не изучена. Просмотр 
небольшого числа бывших в нашем распоряжении особей из северного 
Ирана свидетельствует о некотором нарастании абсолютного значения 
ряда признаков с востока на запад (табл. 7). 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . В понимании Мегели (Mé­
hely, 1909) к L. saxicola var. defilippii относятся ящерицы как из северного 
Ирана, так и восточного и юго-восточного Закавказья. Такого же взгляда 
придерживались Буланже (Boulenger, 1913, 1920), Никольский (1915), 
Чернов (1939) и Даревский (1957). Однако уже Лантц и Цирен (Lantz 
et Cyrén, 1936) обратили внимание на явные различия между ящерицами 
из Ирана и Закавказья , заключающиеся, в частности, в описанной Блен-
фордом (Blanford, 1876) красной расцветке нижней стороны тела эльбурс-
ских особей, чего никогда не наблюдается у «defilippii» из Закавказья . 
По нашим данным, иранские и закавказские ящерицы вполне различаются 
также некоторыми особенностями фолидоза и окраской верхней стороны 
тела. 
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Просмотр нескольких экземпляров с северных склонов Эльбурсского 
хребта (ЕИМБ, № № 10888, 10889), определенных Форкартом (Forcart, 
1950) как L. s. defilippii, показал, что они относятся к виду Lacerta chloro-
gaster. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Иран (северный): ЗИН, №№ 10191 (3) 
и 10199 (1), Горган (Астрабад); ЕИМБ, № 14274 (1), долина Häfthos к северу от Теге­
рана; № 14275 (1), долина Pasghalch к северу от Тегерана. 

Lacerta saxicola lantzicyreni nom. п. 

(Рис. 22; фот. 8) 

L. saxicola mehelyi L a n t z et C y r é n , 1936 : 165, 175; Т е р е н т ь е в и 
Ч е р н о в , 1940 : 98; В о d e n h e i m e r, 1944 : 24; M e r t e n s, 1952 : 52; D a-
г e V s k y, 1965b : 385. 

Л е к т о т и п . Гетеборгский естественноисторический музей (Шве­
ция), № 2459 ç, гора Эрджияс-Даг в юго-восточной Турции, 7 V I 1927, 
колл. О. Цирен. 

О п и с а н и е . Ширина межносового превышает или, реже, равна 
его длине. Межчелюстной отделен от лобоносового. Шов между лобоиосо-
вым и задненосовым не короче шва между передним и задним носовыми. 

Рис. 22. Основные признаки фолидоза L. s. lantzicyreni. 

А — г о л о в а с в е р х у ; Б — г о л о в а с б о к у ; В, Г — в и с о ч н а я о б л а с т ь ; Д — п о г р а н и ч н а я о б л а с т ь 
м е ж д у т у л о в и щ н о й ч е ш у е й и б р ю ш н ы м и щ и т к а м и ; Е — в е р х н я я сторона передней трети 

х в о с т а ; Ж , 3 — а н а л ь н а я о б л а с т ь . ( Г , 3 — Э р д ж и я с - Д а г , остальные — Б а й б у р т ) . 

Шов между предлобными и лобным прямой или несколько вогнутый внутрь 
лобного. Между верхнересничными и надглазничными расположен раз­
деляющий их полный, крайне редко прерванный ряд из 7—13 зернышек. 
Верхний заглазничный в большинстве случаев касается теменного. Первый 
верхневисочный умеренно длинный, несколько приостренный или тупо 
обрезанный сзади. Задневисочные в числе 3—5 слабо выражены и обычно 
не отличаются по величине от остальных. Центральновисочный большой, 
иногда разделенный на два, от верхневисочного он отделен 1—2, а от боль­
шого барабанного 1—4 поперечными рядами мелких щитков. По средней 
линии горла до воротника располагается 21—35 чешуй. Воротник прямой 
или очень слабо зазубрен. Чешуя туловища гладкая, умеренно выпуклая, 
однородная или несколько увеличенная на границе с брюхом. Вокруг 
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середины тела в одном ряду 41—59 чешуй. Крайние брюшные щитки 
соприкасаются с 2—3 туловищными чешуйками у самцов и чаще с 2, 
чем с 3, у самок. Соответственно у тех и других брюшные щитки распола­
гаются в 24—26 и 24—27 поперечных рядов. Анальный большой, впереди 
него правильно расположены один, реже два увеличенных преанальных. 
или же все преанальные мелкие и более или менее равны по величине. 
Бедренных пор 16—23. Чешуя, покрывающая голень, сверху слабо или 
умеренно килеватая, не превышающая или мало превышающая туловищ­
ную по величине. Чешуя передней трети хвоста сверху с умеренно, по бо­
кам с сильно выраженными ребрышками. Длина туловища с головой 
67—76 мм у самцов и 65—75 мм у самок. 

Окраска верхней стороны тела широко варьирует в пределах корич­
неватых, буроватых, рыжеватых и зеленых тонов. Затылочная полоса 
слагается из занимающих всю ширину спины или сосредоточенных вдоль 
хребта крупных черных или темно-бурых пятен, нередко образующих 
сплошной сетчатый узор. Широкие височные полосы образованы в той 
или иной мере расчлененными темными кружками или пятнами со свет­
лыми (голубыми в области груди) центрами. Нижняя сторона желтая 
или беловатая. Крайние брюшные щитки самцов с яркими голубыми 
или синими пятнами. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . В принимае­
мом здесь объеме широко распространена в восточной части Малой Азии, 
примерно от 35° в. д. на западе до оз. Ван на востоке. Помимо типовой 
территории (гора Эрджияс-Даг в юго-восточной Турции), Лантц и Цирен 
(Lantz et Cyrén, 1936) указывают эту форму для Киликийского Тавра, 
а Мертенс (Mertens, 1952) — для горы Немрут у оз. Ван и перевала Зигана 
к югу от Трабзона. В Британском музее имеются также просмотренные 
нами экземпляры с перевала через хр. Ризе по дороге из Икиздере в се­
веро-восточной Турции; окр. оз. Карагел к юго-западу от порта Самсун; 
окр. Байбурта в верховьях р. Чороха; окр. селений Хафика и Серефие 
в вил. Сивас; сел. Гозне в вил. Мерсин и окр. Трабзона. Из окр. Трабзона 
указана также Даревским (1965а) (рис. 15, Я). 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Вопрос о географи­
ческой изменчивости подвида из-за скудности бывшего в нашем распоря­
жении материала остается открытым (табл. 8). Учитывая значительную 
географическую разобщенность немногочисленных известных местонахо­
ждений, можно допустить, что часть особей, условно рассматриваемых 
нами как L. s. lantzicyreni, в действительности должна быть отнесена к са­
мостоятельному подвиду. Отметим, что относимые нами к этой форме 
особи из района оз. Ван в юго-восточной Турции обнаруживают определен­
ное сходство с L. s. raddei — обстоятельство, на которое в свое время уже 
обратили внимание Лантц и Цирен, рассматривавшие их в качестве пере­
ходной формы между L. s. mehelyi is. L. s. defilippii (=L. s. raddei). К дан­
ному подвиду относится, по всей видимости, также часть особей из Анато­
лии, определенных Бирдом (Bird, 1936) как L. deprressa. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Поскольку данное Лант­
цем и Циреном (Lantz et Cyrén, 1936) название L. s. mehelyi является 
преоккупированным и уже использовалось ранее в отношении Lacerta 
fiumana var. mehelyi Bolkay, 1919 (Glasn. semaljsk. Mus. Bosni Hercegov., 
Sarajevo, 31 : 17—34), для рассматриваемого подвида предложено заме­
щающее название L . s. lantzicyreni. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Турция: ЗИН, № 17127, гора Эрджияс, 
вил. Кайсери; ЕИМГ, №№ 2454, 2455, 2462—2473, 2 4 7 6 - 2 4 7 9 (17), гора Эрджияс, 
вил. Кайсери; ЗМФ, № 58153—58155 (3), Тиреболу, вил. Гиресун; ЕИМВ, № 18385. 
1 (1), Мериемана, вил. Трабзон; БМ, № 1964, 383 (1), дорога из Икиздере в Испир 
у перевала, вил. Ризе; №№ 1961. 475 (1), 1961. 513—515 (3), Байбурт, вил. Гюмюшане; 
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№ 1961. 517 (1), окр. Байбурта; № 1961. 512, Трабзон; №№ 1961. 518—521 (4), 
Хафик, вил. Сивас; № 1961. 5Ö2 (1), Гозне, вил. Мерсин; ЕИМБ, №№ 13007—13034 (28), 
Сивас; № 5441 (1), Киликийский Тавр. 

Lacerta saxicola lindholmi Lantz et Cyrén, 1936 

(Рис. 23; фот. 5) 

L. grammica, R a t h k e (non Lichtenstein) , Mem. Acad. Petersb., 1837, I I I : 303; 
muralis f. typica, B o u l e n g e r (part.), 1887 : 29; 1913 : 190, tab. X X I I , fig. 3. — 
saxicola f. typica, M éh e 1 y (part.), 1909 : 495. — saxicola saxicola, Н и к о л ь с к и й 
(part.) 1915 : 363; Т е р е н т ь е в и Ч е р н о в , 1949 : 188; M e r t e n s und W e r¬
m u t h, 1960 : 136. — saxicola lindholmi L a n t z et C y r é n (part. ) , 1936 : 164. — 
saxicola lindholmi, Щ е р б а к , 1962a : 378, рис. 3; 1966 : 142. 

Г о л о T и п. Не указан. Описана Лантцем и Циреном по многочис­
ленным экземплярам из различных мест Крымского полуострова. 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше, или, реже, равна его 
длине. Межчелюстной отделен от лобоносового или же изредка (11% 
случаев) соприкасается с ним в одной точке. Шов между лобоносовым 
и задненосовым не короче шва между передним и задним носовыми. Швы 
между предлобными и лобным у 98% особей прямые. Верхнересничные 
отделены от надглазничных обычно цельным, иногда местами сдвоенным 
рядом из 7—21 зернышка. Верхний заглазничный обычно не касается те­
менного. Первый верхневисочный умеренно длинный, заметно сужаю­
щийся и тупо обрезанный сзади; расположенные позади него 2—6 верхне­
височных слабо выражены и почти не отличаются по величине от осталь­
ных мелких щитков височной области. Центральновисочный средней 
величины или не выражен вовсе. Барабанный почти такой же величины, 
как центральновисочный, и отделен от него в наиболее узком месте 1—6 
мелкими щитками. По средней линии горла от воротника 27—39 чешуй. 
Чешуя туловища гладкая, заметно выпуклая; вокруг середины тела в од­
ном ряду 52—66 чешуек. Брюшные щитки у самцов и самок соприкасаются 
по бокам тела обычно с тремя туловищными чешуйками; брюшные и груд­
ные щитки у тех и других расположены в 24—26 поперечных рядов. Аналь­
ный большой, впереди него полукругом расположено 6—8 пренальных, 
из которых два средних в большинстве случаев заметно увеличены. Бедрен­
ных пор 16—23. На нижней стороне бедер между порами и наружным ря­
дом крупных чешуй располагается 4—6 поперечных рядов мелких щит­
ков. Чешуя на верхней стороне голеней гладкая или со слабо выражен­
ными шипиками, не превышающая спинную по величине. Вокруг сере­
дины голени в одном ряду 17—22 чешуйки. Хвостовые чешуи с умеренно 
развитыми продольными килями, обычно тупо обрезанные сзади. Длина 
туловища с головой 70—72 мм у самцов и 68—71 мм у самок. Отношение 
длины тела к длине нерегенерированного хвоста колеблется в пределах 
0.42-0.62 (табл. 9). 

Основной фон верхней стороны тела самцов в период размножения 
травянисто-зеленый, средний между голубовато-зеленым и темно-травяно-
зеленым, зеленый как плющ, темно-травяно-зеленый или, реже, оливково-
серый. Самки темно-песочные, реже серо-оливковые без примеси зеленого. 
Затылочная полоса образована занимающими почти всю ширину спины 
черными, обычно вытянутыми поперек пятнами, нередко разбивающимися 
на два проходящих по сторонам хребта параллельных ряда. Височные 
полосы, слагающиеся из в той или иной мере расчлененных черных колец, 
выражены обычно очень резко с отчетливыми светлыми (голубыми в об­
ласти груди) глазками. По верхнему и нижнему краям височные полосы 
окантованы светлыми ресничной и нижнечелюстной полосками. Круп­
ные темные пятна нередко располагаются и на границе с брюхом. 
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Т а б л и ц а 9 
И з м е н ч и в о с т ь Lacerta saxicola lindholmi 

( К р ы м с к и й п о л у о с т р о в ; С е р г е е в , 1939; 
Щ е р б а к , 1962) 

П р и з н а к и N Пределы в а р и а ц и и M i m 

1 66 71 49—71 61.47+0.2 4.44 
1 ОО 51 49—75 60.11 + 0.93 6.64 
2 66 340 max 147 — — 
2 оо 340 max 127 — — 
3 66 и оо 340 0.42—0.62 — — 
4 183 52—66 58.6 +0 .3 4.05 
5 182 27—39 32.7 +0.17 2.29 
6 183 1 6 - 2 3 19.1 +0.14 1.89 
7 148 7—21 12.4 +0 .2 2.43 
9 66 25 23—28 26.60+0.22 1.09 
9 оо 25 24—28 25.72+0.23 1.22 

10 * 193 1—2 — — 
И 165 1 - 6 2.8 +0.07 — 
11а 165 9.8 — — 
12 88 2—6 3.5 +0.1 0.93 
13 66 и оо 183 3—3 3.0 +0.00 — 

Брюхо самцов весной яично-желтое, лимонно-желтое, охряно-желтое, 
бледно-медовое или темно-кремовое; у самок — медово-желтое, бледно-
медовое, бледно-желтое или серо-желтое. На крайних брюшных щитках 
расположены у самцов крупные, а у самок слабо выраженные голубые 
пятна, иногда перемежающиеся с черными. 

Рис. 23. Основные признаки фолидоза L. s. lindholmi. 
А — голова с в е р х у ; Б — голова сбоку ; В — височная область ; Г — п о г р а н и ч н а я об­
л а с т ь м е ж д у т у л о в и щ н о й ч е ш у е й и б р ю ш н ы м и щ и т к а м и , самец ; Д — в е р х н я я сторона 

передней трети х в о с т а ; Е — а н а л ь н а я область . ( О к р . Я л т ы ) . 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . По H. Н. Щер­
баку (1962а), распространение подвида ограничено пределами горного 
Крыма от Севастополя на западе до мыса Киик-Атлам близ Феодосии 
на востоке. Северная граница ареала проходит по северным склонам Крым­
ских гор через Бахчисарай, Симферополь и окр. сел. Вишенного в Бело-
горском районе, южная же ограничена береговой линией. Небольшая 
изолированная популяция существует в настоящее время на скалах 
Адаларах близ Гурзуфа (рис. 24). 
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Г е о г р а ф и ч е с к а я изменчивость. По данным H . Н. Щербака 
(1962а), у ящериц из каньона р. Биюк-Карасу (в Белогорском р-не) 
наблюдается полное отсутствие центральновисочного щитка, а особи 
из Карадага и окр. сел. Скалистого в Бахчисарайском р-не отличаются 
несколько большим числом задневисочных щитков. Кроме того, окраска 
самцов из окр. сел. Вишенного в Белогорском р-не характеризуется весной 

Рис. 24. Основные местонахождения L. s. lindholmi 
в Крыму. (По H . Н. Щербаку, 1966, с изменениями). 

преобладанием блеклых оливково-серых, песочных и серых тонов в отли­
чие от более сочной зеленой окраски ящериц из других частей ареала 
подвида. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Мегели (Méhely, 1909), 
а за ним все остальные авторы относили ящериц из Крыма к номинальному 
подвиду L . s. saxicola Eversmann. Однако уже Лантц и Цирен (Lantz et 
Cyrén, 1936) высказали предположение, что в Крыму и на Северном Кав­
казе обитают различные формы этого вида, соответственно предложив 
для крымского подвида название lindholmi в случае, если их мнение под­
твердится. В качестве nomen nudum это название упоминается среди сино­
нимов и в последнем каталоге Мертенса и Вермута (Mertens u. Wermuth, 
1960). Позднее подвидовая самостоятельность крымских ящериц оконча­
тельно была установлена Щербаком (1962а). По этому автору L. s. lind­
holmi наиболее близка к северокавказской L . s. darevskii, отличаясь от нее 
меньшей величиной, некоторыми особенностями фолидоза головы, а также 
спецификой окраски. В частности, у ящериц из Крыма в окраске самок 
отсутствуют зеленые тона. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Крым: ЗИН, № 14454 (1), Нижние 
Лимены; № 14455 (1), Манчук-Кале; № 14461 (1), гора Шан-Кая, окр. Симеиза; № 16345 
(5), Байдары; № 17082 (7), ущелье р. Розовой, Куйбышевский р-н; ЗММГУ, № 2475 (15), 
Карадаг; № 2476 (20), Южный берег; № 2492 (2), Кастрополь; № 2501 (7), Алупка. 

Lacerta saxicola nairensis s sp . п. 

(Табл. I I , А; рис. 5, Б, 25; фот. 6). 

L. saxícola caucásica, Ч е р н о в (non Méhely), 1926 : 67. — saxicola defilippii, 
Ч е р н о в , 1 9 3 9 : 1 1 1 ; Д а р е в с к и й , 1 9 5 7 : 2 8 . 

Г о л о т и п . ЗИН АН СССР, № 17941, ¿ , окр. сел. Лчашена, берег 
оз. Севан в Армении, 29 V I I 1961, колл. И. С. Даревский (фот. 6, J5). 

П а р а т и п ы . ЗИН АН СССР, № 17794 (18), окр. сел. Антарута 
(Инаклю) в Аштаракском р-не АрмССР, 3 VI 1956, колл. И. С. Даревский. 
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О п и с а н и е г о л о т и п а . Ширина лобоносового несколько пре­
вышает его длину (в ряду паратипов иногда ей равна). Межчелюстной 
отделен от лобоносового. Шов между лобоносовым и задненосовым не­
сколько короче шва между носовыми (у большинства паратипов швы 
примерно равны). Швы между предлобными и лобным прямые. Верхне­
ресничные отделены от надглазничных сплошным рядом из 8 и 9 зернышек. 
Верхние заглазничные не касаются теменных (в ряду паратипов обычно 
касаются их коротким швом). Первый верхневисочный большой, несколько 
сужающийся и тупо обрезанный сзади; позади него по краю теменных 
с каждой стороны располагаются три маленьких зедневисочных, практи­
чески не отличающихся по величине от остальных мелких щитков височ-

Рис. 25. Основные признаки фолидоза L. s. nairensis. 
А — г о л о в а с в е р х у ; Б — г о л о в а сбоку ; В—Г — височная область ; Д — п о г р а н и ч н а я область м е ж д у 
т у л о в и щ н о й чешуей и б р ю ш н ы м и щ и т к а м и ; Е — в е р х н я я сторона передней трети х в о с т а ; Ж, 3 — 

а н а л ь н а я область . ( Г — Б ю р а к а н , остальные — Л ч а ш е н ) . 

ной области. Центральновисочный маленький (в ряду паратипов его ве­
личина варьирует от очень маленького до средней величины). Между 
центральновисочным и умеренно большим барабанным по сторонам го­
ловы располагается соответственно два и три несколько увеличенных 
щитка (в ряду паратипов число их варьирует от 2 до 5). По средней линии 
горла до воротника 26 чешуй. Чешуя туловища гладкая, умеренно выпук­
лая; вокруг середины тела в одном ряду 52 чешйки. Брюшные щитки 
по краям тела соприкасаются чаще с тремя, чем с двумя туловищными че­
шуйками. Грудные и брюшные расположены в 26 поперечных рядов.Впереди 
большого, вытянутого поперек анального симметрично располагаются 
два крупных преанальных (у одного из паратипов между ними вклини­
вается маленький третий). Бедренных пор с каждой стороны соответст­
венно 19 и 20. На нижней стороне правого бедра между порами и наруж­
ным рядом увеличенных чешуй расположено 6 поперечных рядов мелких 
чешуй. Чешуя на верхней стороне голеней со слабыми следами продоль­
ных ребрышек, по величине не превышающая спинную. Вокруг середины 
правой голени в одном ряду 19 мелких чешуй. Чешуя передней трети 
хвоста с хорошо развитыми продольными ребрышками; задние края от­
дельных чешуй слабо выдаются тупым углом назад. Длина туловища 
с головой 67 мм, отношение ее к длине невосстановленного хвоста состав­
ляет 0.60. 
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Окраска верхней стороны тела светловато-бурая (в ряду паратипов 
варьирует в пределах серовато-коричневой, табачно-бурой, ореховой, 
темно-оливковой и оливково-серой). Затылочная полоса образует занимаю­
щий всю ширину спины сплошной сетчатый узор, слагающийся из непра­
вильной формы небольших вытянутых темно-бурых пятен. Широкие 
височные полосы образованы четырьмя рядами отчетливо выраженных 
и тесно сближенных темных кружков с беловатыми и голубоватыми цент­
рами; по верхнему краю они ограничены вытянутым в одну линию рядом 
светлых, в темной окантовке ресничных глазков. 

Нижняя сторона тела, включая низ головы (при жизни), желтовато-
зеленая. На крайних брюшных щитках на общем голубоватом фоне распо-

Рис. 26. Основные местонахождения на Кавказе. 
1 — L. unisexualis: 2 — L . s. nairensis. 

ложены небольшие темные пятна. В период размножения нижняя сторона 
тела взрослых самцов приобретает очень яркую желто-зеленую или темно-
зеленую окраску, а боковые ряды брюшных щитков и большая часть глаз­
ков по сторонам тела, особенно на уровне груди, становятся яркого темно-
синего или фиолетового цвета, так что бока туловища выглядят сплошь 
синими или сине-зелеными. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Область рас­
пространения подвида охватывает юго-западную и отчасти центральную 
Армению и соседние районы северо-восточной Турции. Северная граница 
ареала проходит в Армении у г. Ленинакана и, огибая гору Арагац С юго-
запада, по ущелью р. Раздана снова поднимается к бассейну Севана, 
где по юго-западному берегу озера достигает окр. Мартуни. Южная гра­
ница распространения идет по предгорьям г. Арагац и далее, уже в пре­
делах Турции, продолжается по левобережной долине Аракса, где на за­
паде, по сборам П. В. Нестерова, эта ящерица известна из окр. сел.Занзак. 
Из северо-восточной Турции по долине верхнего течения Куры языком 
заходит в южную Грузию, достигая окр. Хертвиси в низовьях ущелья 
р. Ахалкалакичая (рис. 26, 2). На склонах Арагаца и в бассейне Севана 
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встречается местами совместно с L. s. valentini, а также с L. armenica. 
В ущелье Ахалкалакичая обитает вместе с L. г. macromaculata. 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Были исследованы 
выборки из 4 популяций, разделенных с запада на восток расстоянием 
в 140, 40 и 30 км. Как видно на рис. 27, все три армянские популяции 
(табл. 10) по основным показателям фолидоза мало отличаются друг 
от друга, лишь ящерицы из изолированной популяции в окр. сел. Фантана 
заметно уклоняются по количеству чешуй вокруг середины голени и 
по средней линии горла. В то же время внутри этих популяций по ряду 
признаков наблюдается тенденция к клинальной изменчивости в сторону 
уменьшения с юга на север. С другой стороны, далеко отстоящая популя-

léf % 2#2ъ Jetf к 5 6 7 9¿¿9n Ю 11 12 13&Ш П 15 

Рис. 27. Сводный профиль изменчивости L. s. nairensis. 

l — Х е р т в и с и ; 2 — Б ю р а к а н ; з — Ф а н т а н ; 4 — Л ч а ш е н . 

ция из ущелья верхнего течения Куры в южной Грузии (Хертвиси) по ряду 
показателей, в частности по количеству поперечных рядов грудных и 
брюшных щитков (признак 9), заметно отличается от особей из Армении. 

Как видно на рис. 63, Г, наблюдающиеся внутри подвида различия 
в средней длине тела у самцов и самок в общем хорошо увязываются 
с высотой их обитания над уровнем моря, т. е. здесь проявляется та же 
закономерность, что и у ряда других форм скальных ящериц. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Как уже было отмечено 
нами ранее (Даревский, 1957), в пределах Армении рассматриваемая 
форма образует несколько хорошо выраженных экотипов. Дальнейшие 
исследования показали, что особи из западной и северо-западной частей 
ареала, ранее относимые к L . s. defilippii, в действительности образуют 
четко выраженный самостоятельный подвид L. s. nairensis, описание кото­
рого приведено выше. 1 Помимо четких отличий в фолидозе и окраске тела, 
новый подвид отличается от ближайшего к нему (L. s. raddeï) также не­
которыми отологическими особенностями, в частности специфической 
манерой спаривания самцов с удержанием самки исключительно за бедра 
(стр. 174). 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . А рмения: ЗИН, № 14398 (10), Антарут, 
Аштаракский р-н; Д М4427 (3), Канакир близ Еревана; № 14511 (1), Карабулаг, Апаран-

От армянского слова «Наири» — древнего названия Армении. 
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ский р-н; № 14549 (8), окр. Еревана; № 17434 (33), Лчашен, Севанский р-н; № 17779 (7), 
Фантан, западный склон Гегамского хребта; № 17794 (18), Антарут, Аштаракский р-н; 
ЗММГУ, № 2784 (10), окр. Арзакенда; ЗИНА, (6), Раздан; (5), Маралик; (10), окр. Ле -
нинакана; (15), окр. Мартуни; (15), окр. Камо. Грузия: ЗИН, № 17428(6), Хертвиси 
в ущелье Куры. Турция (северо-восточная): ЗИН, № 10815 (4), Занзак, 
Эрзерумский вил.; № 17485 (1), окр. Карса. 

Lacerta saxicola párvula Lantz et Cyrén, 1936 
(Табл. И , Г; рис. 28; фот. 19) 

L. saxicola f. typica, M é h e l y (part.), 1909 : 497; Н е с т е р о в , 1912 : 80. — 
saxicola saxicola, Н и к о л ь с к и й (part.), 1913 : 69. — saxicola var. párvula L a n t z 
et С y r é n, 1913 : 163, fig. 2 — 3 . — saxicola párvula, Н и к о л ь с к и й , 1915 : 379; 
L a n t z et C y r é n , 1936 : 165; B o d e n h e i m e r , 1944 : 25; Т е р е н т ь е в 
и Ч е р н о в , 1949 : 188. 

Г о л о т и п. Не выделен. Описана Лантцем и Циреном (Lantz et 
Cyrén, 1936) по многочисленным экземплярам из северо-восточной Турции 
(Артвин, Борчка, Ардануч). 

О п и с а н и е . Ширина лобоносовгого больше или равна его длине. 
Межчелюстной отделен от лобоносового или же касается его коротким 
щвом. Шов между лобоносовым и задненосовым не короче шва между 
передним и задним носовым или несколько превышает его по длине. Швы 
между предлобным и лобным в большинстве случаев прямые. Верхне­
ресничные отделены от надглазничных полным или, крайне редко, от­
части прерванным рядом из 14—27 зернышек. Верхний заглазничный, 
как правило, не касается теменного. Первый верхневисочный короткий, 
широкий спереди и обычно приостренный сзади; задневисочные не вы­
ражены. Позади передневисочного на границе с теменным располагается 
2—7 примерно равных по величине мелких щитков. Верхнегубных 4 
или 5 (особи с 5 верхнегубными особенно часто встречаются в популяциях 
из северо-восточной Турции, где нередки также экземпляры, у которых 
между соседними верхнегубными вклиниваются мелкие дополнительные 
щитки). Центральновисочный заметно варьирует по величине и в отдель­
ных случаях не выражен вовсе; от верхневисочного он отделен 1—3, 
а от средней величины барабанного 1—5 поперечными рядами мелких 
щитков. По средней линии горла 22—23 чешуйки. Чешуя туловища глад­
кая, выпуклая, не увеличивающаяся к бокам; вокруг середины тела в од­
ном ряду 50—70 чешуй. Крайние брюшные щитки у самцов и самок ка­
саются по бокам тела трех, реже двух более или менее равных по величине 
чешуй. Грудные и брюшные щитки расположены в 20—26 поперечных ря­
дов у самцов и 23—28 у самок. Анальный большой; впереди него располо­
жен один или два симметрично лежащих увеличенных преанальных; 
в очень редких случаях расположение преанальных носит другой харак­
тер. Бедренных пар 24—27. С нижней стороны бедер, между рядами бедрен­
ных пор и наружным рядом увеличенных чешуй, располагается 4—6 по­
перечных рядов мелких щитков. Чешуя, покрывающая голень сверху, 
со слабо или умеренно развитыми продольными ребрышками, не превышаю­
щая заметно по величине спинную. Вокруг середины голени в одном ряду 
15—20 мелких чешуй. Чешуя передней трети хвоста сверху с умеренно, 
но бокам с сильно развитыми продольными килями; задние края чешуй 
тупо обрезаны или образуют тупой угол. Длина туловища с головой 47 — 
57 мм у самцов и 46—56 мм у самок; отношение ее к длине невосстановлен­
ного хвоста у тех и других соответственно равно 0.40—0.57 и 0.42—0.65. 

Окраска и рисунок сильно варьируют. Основной фон верхней стороны 
тела самцов светло-коричневый, коричневато-серый, серый, оливково-се-
рый, оливково-зеленый, грязно-зеленый или зеленый как плющ, заметно 
более темный по хребту. Самки коричневатые, светло-коричневые, корич-
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невато-серые или оливково-серые, значительно более темные посредине 
спины и на боках. Рисунок довольно разнообразен. Центральная затылоч­
ная полоса образована более или менее крупными черными или коричне­
вато-бурыми, сосредоточенными вдоль хребта пятнами, разделенными 
нередко на два, в той или иной степени сближенных параллельных ряда. 
Начинающиеся сразу позади головы широкие височные полосы обычно 
слагаются из трех рядов слившихся темных кружков с более или менее 
отчетливыми светлыми глазками или совершенно без них. Характерные 
голубые глазки в области груди как у самцов, так и у самок обычно не вы­
ражены. По верхнему неровному краю височных полос обычно распола-

Рис. 28. Основные признаки фолидоза L. s. párvula. 

Л — голова с в е р х у ; Б — г о л о в а с б о к у ; В — Д — в и с о ч н а я о б л а с т ь ; Е — в е р х н я я с т о р о н а 
передней трети х в о с т а ; Ж, 3 — а н а л ь н а я о б л а с т ь ; И — ч е ш у я в е р х н е й с т о р о н ы голени; К — 
п о г р а н и ч н а я о б л а с т ь м е ж д у т у л о в и щ н о й ч е ш у е й и б р ю ш н ы м и щ и т к а м и с а м ц а . ( Д — о к р . 

А р т в и н а , о с т а л ь н ы е — А д ж а р и я ) . 

гается ряд беловатых пятен, нередко сливающихся в сплошные светлые 
ресничные линии, как правило, более четко выраженные на шее и в перед­
ней трети спины, где затылочная и височная полосы почти вплотную 
подходят друг к другу. Нижняя сторона височных полос часто ограничена 
продольным рядом сравнительно крупных, беловатых, отороченных чер­
ным пятен, соединяющихся иногда в сплошные верхнечелюстные полоски. 
Встречаются экземпляры, рисунок тела которых или отдельные его части 
едва выражены. В период размножения нижняя сторона тела самцов и 
самок, включая обычно грудь и низ головы, ржаво-кирпично-красная, 
коричневато-красная или беловатая, причем эта окраска в той или иной 
мере распространяется и на нижнюю сторону бедер, голеней и хвоста, 
а также на пограничные с брюхом участки тела и височную область головы. 
Примесь ржаво-красных тонов наблюдается иногда и в окраске височных 
полос. У самцов крайние брюшные щитки через один несут на себе яркое 
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бирюзовое пятно; такого же цвета округлые пятна располагаются обычно 
и по краям тела. 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Область рас­
пространения охватывает склоны Месхетского хребта и его отрогов 
в Аджарии и прилежащих районах Грузии — от Черноморского побережья 
на западе до ущелья р. Куры на востоке, а также долину нижнего тече­
ния р. Чороха и ее притоков в северо-восточной Турции. Северная гра­
ница ареала проходит по юго-западным и северным предгорьям Мес­
хетского хребта, где точно не установлена (на западе известна из долины 
р. Натанеби). В южной Аджарии широко распространена в долине р. Аджа-

Рис. 29. Основные местонахождения в пределах Кавказа и северо­
восточной Турции. 

1 — L. s. párvula; 2 — L . s. valentini. 

рис-Цхали и ее притоков, берущих начало с Месхетского, Шавшетского 
и северо-западной оконечности Арсиянского хребтов. Далее к востоку 
встречается в долинах многочисленных левых притоков Куры на южном 
склоне Месхетского хребта до сел. Ахалдабы в Боржомском ущелье 
на востоке. Единичные находки известны также на правом берегу Куры, 
в частности в районе сел. Ацкури. В северо-восточной Турции ареал 
подвида охватывает долину р. Чороха и его правых притоков до окр. Бай-
бурта на юго-западе. Еще далее на юг известна из окр. сел. Занзака в бас­
сейне Аракса, куда, по справедливому замечанию нашедшего ее здесь 
Нестерова (1911а), «вероятно, проникла из Чорохского бассейна через 
невысокие водораздельные хребты». Можно думать, что по долине Аракса 
и его притокам L. s. párvula поднимается по крайней мере до Эрзерума, 
о чем свидетельствуют не подтвержденные коллекционным материалом 
данные того же автора, наблюдавшего здесь в ряде мест «Lacerta saxicola 
(f. typica)». Поскольку в турецких сборах Нестерова из долины Аракса 
под этим названием фигурируют как L. s. párvula, так и L. s. nairensis, 
установить, какой именно подвид наблюдался им в окр. Эрзерума, не пред­
ставляется возможным (рис. 29, 1). 
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В Аджарии и долине нижнего течения р. Чороха ареал L. s. párvula 
почти полностью перекрывается ареалом L. г. rudis, а на куринских 
склонах Месхетского хребта — ареалом L. rudis obscura. В ряде мест, 
например в окр. Абастумани и ущелье Банис-Хеви близ Боржоми, оби­
тает совместно с L. mixta. В верховьях Аракса (окр. сел. Занзака) встре­
чается вместе с L. s. nairensis. 

Г е о г р а ф и ч е с к а я и з м е н ч и в о с т ь . Исследовались сбор­
ные выборки из ряда популяций, происходящих из северо-восточной 
Турции (долина Чороха) , Аджарии (главным образом долина р. Аджарис-
Цкали) и южных склонов Месхетского хребта в окр. Абастумани (табл. 11). 
Максимальное расстояние между крайними выборками 110 км. На рис. 30 
обращают на себя внимание прежде всего значительные различия по основ-

но -
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Рис. 30. Сводный профиль изменчивости L. s. párvula, 

l — Северо-восточная Т у р ц и я ; 2 — А д ж а р и я ; з — А б а с т у м а н и . 

ным показателям фолидоза между ящерицами из северо-восточной Турции, 
с одной стороны, и Аджарии и окр. Абастумани — с другой. Ряд призна­
ков обнаруживает при этом довольно четкую клинальную изменчивость 
в сторону уменьшения с юга на северо-восток. Очень характерно также 
существующее у турецких особей в среднем увеличенное число верхне­
губных щитков (признак 8), в норме весьма постоянное и мало варьирую­
щее у других форм скальных ящериц. 

Как уже говорилось, ареал рассматриваемого подвида в Аджарии 
и Грузии повсеместно перекрывается с областью распространения L. ru­
dis, причем раздельно обе эти формы практически здесь не встречаются 
вовсе. Следствием такого сосуществования является наблюдающееся 
у L. s. párvula уклонение некоторых признаков в сторону L. rudis, что 
прежде всего выражается в увеличении размеров чешуй верхней стороны 
голени и некотором укрупнении щитков височной области (рис. 28, Д). 
Причины этого явления подробно рассматриваются ниже (стр. 146). 
Точно так же от ящериц из Аджарии по ряду признаков заметно укло­
няются особи из верховьев Чороха (Байбурт), обитающие здесь совместно 
с L. s. lantzicyreni. 

С р а в н и т е л ь н ы е з а м е ч а н и я . Лантц и Цирен (Lantz 
u. Cyrén, 1913) впервые показали, что скальные ящерицы из Аджарии 
и соседних районов Турции, рассматривавшиеся рядом авторов в качестве 
типичного подвида L. saxicola, в действительности образуют хорошо выра­
женный самостоятельный подвид, получивший название L. s. párvula. 
Нами было установлено, что именно к этому подвиду относятся много-
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численные экземпляры «Lacerta saxicola forma typica», а также отдельные 
особи «Lacerta saxicola gracilis», указанные Нестеровым (1911а, 1912) 
из ряда районов северо-восточной Турции. 

И с с л е д о в а н н ы й м а т е р и а л . Аджария: ЗИН, № 17045 (3), Зеленый 
Мыс близ Батуми; № 17524 (4), Кеда, дорога на Октомбери; № 17525 (3), Кеда, дорога 
на Мериси; № 17526, Чвана, Хулойский р-н; № 17527 (8), долина р. Чаквис-Цкали, 
Кобулетский р-н; № 17528 (3), Хинчалури, Хулойский р-н; № 17529 (16), Чвана, 
Хулойский р-н; № 17530 (5), Баратаули, Хулойский р-н; № 17532 (1), Шуахеви, Ху­
лойский р-н; № 17535 (1), Октомбери, Хулойский р-н. Грузия: ЗИН, № 16001 (8), 
ущелье р. Курцханы близ Абастумани; № 16314 (2), Мерия, Махарадзевский р-н; 
№№ 17433 (28), 17449 (1), ущелье Банис-Хеви, Боржомский р-н; № 17533 (2), Ацкури, 
Ахалцихский р-н; № 17740 (21), Абастумани, дорога на перевал Зекари; ЗИНУ (7), 
Ахалдаба, Боржомский р-н. Турция (северо-восточная): ЗИН, № 9097 (3), Атвин; 
№ 9082, Борчка, Артвинский вил.; № 9099 (10), окр. Артвина; № 10692 (5), р. Ипхреул-
Су, Артвинский вил.; № 10695 (14), Ломашены, Артвинский вил.; № 10696 (2), Кварц-
ханы, Артвинский вил.; № 10810 (12), Синготский пост, Артвинский вил., № 10813 (4), 
Гуржаны, Артвинский вил.; № 10817 (4), Ольты, Эрзерумский вил.; № 10821 (1), окр. Ар-
дагана; № 17890 (2), Занзак, Эрзерумский вил.; БМ, № 1961, 516 (1), 475 (1), Байбурт, 
вил. Гюмюшане. 

Lacerta saxicola portschinskii Kessler, 1878 
(Табл. I , B\ рис. 5, Л , 31; фот. 17) 

L. portschinskii K e s s l e r , 1878 : 160, tab. I . — muralis var. depressa, В о e t t¬
g e r, 1899 : 281. — muralis var. portschinskii, B o u l e n g e r , 1904 : 337, tab. X X I I , 
fig. 6; 1913:193, tab. X X I I I , fig. 1, l a , 1920 : 286 .— saxicola var. chalybdea, M é h e l y , 
1909 : 513. — saxicola var. portschinskii, Н и к о л ь с к и й , 1913 : 70. — saxicola 
portschinskii, Н и к о л ь с к и й , 1915 : 368; L a n t z et C y r é n , 1936 : 165; T e-
р е н т ь е в и Ч е р н о в , 1949 : 188. — saxicola defilippii, Р о с т о м б е к о в (non 
Сатегапо), 1930 : 6. 

Г о л о т и п. Неизвестен. Описана Кесслером (1878) по экземплярам 
из окрестностей Тифлиса (Тбилиси). 

О п и с а н и е . Ширина лобоносового больше, равна или несколько 
превышает его длину. Межчелюстной отделен от лобоносового или крайне 
редко соприкасается с ним в одной точке. Шов между лобоносовым и 
задненосовым не короче или лишь незначительно короче шва между перед­
ним и задним носовыми. Лобный соединяется с предлобным прямыми 
или слегка вогнутыми швами. Верхнересничные отделены от надглазнич­
ных сплошным, иногда частично сдвоенным рядом из 8—18 зернышек. 
Верхний заглазничный, как правило, касается теменного. Первый верхне­
височный короткий или умеренно длинный, несколько сужающийся 
сзади, где прямо или косо обрезан; расположенные за ним 2—5 мелких 
задневисочных более или менее равны по величине; в очень редких слу­
чаях задневисочные не выражены. Центральновисочный средней вели­
чины, маленький или совсем не выражен, от первого верхневисочного 
он отделен 1—5 продольными рядами мелких щитков. Хорошо развитый 
барабанный в наиболее узком месте отделен от центральновисочного 
2—5 увеличенными щитками. По средней линии горла расположено 25 — 
34 чешуи. Воротник прямой, реже очень слабо зазубрен. Чешуя туловища 
гладкая, слабо выпуклая, иногда несколько более крупная на границе 
с брюхом. 

Вокруг середины тела в одном ряду 49—61 чешуя. Каждый крайний 
брюшной щиток соприкасается с 3 туловищными чешуями у самцов и 
2, редко 3 у самок. Соответственно у тех и других щитки нижней стороны 
тела располагаются в 23—27 и 26—30 поперечных рядов. Анальный 
большой, сильно вытянутый поперек; впереди него симметрично распо­
ложен один крупный, более или менее закругленный по зданему краю 
преанальный. Бедренных пор 14—22. На нижней стороне бедер между 
порами и наружным рядом крупных чешуй расположено 4—7 продоль­
ных ряда мелких щитков. Чешуя, покрывающая голень сверху, с четко 
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